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محمد توقیر احمد ملک 


 

 بحیثیت نقاد قاضی عبدالودود

Malik M. Tauqeer Ahmed 

Abstract: Qazi Abdul Wadood (7981-7891) was a prestigious 

critic.He opted researched based critisim in Urdu. His critical 

reviews present thorogh critical analysis of literary researches. 

He remained undaunted, unbaised and rational in his writings. 

In critical reviews he stately showed the errors of researches 

besides the points. According to him     , the crictic is not a 

teacher and critism is not the name of comprehension, 

elaboration, and typifying the text. Critic is stipulate to pinpoint 

the errors. He is deliberately responsible to show the facts 

without using honey tongue."Ghalib bahesiat Mohaqiq" "Azad 

bahesiat Mohaqiq" and "Molvi Abdul bahesiat Mohaqiq" was 

the pivotal series of his critical reviews. This paper introduces 

his critical work and also determines its worth. 

 لوی عبداحق، موقاضی عبدالودود، تحقیق وتنقیدغالبیات، حافظ محمود شیرانی،  کلیدی الفاظ:

___________________ 

 کا آغاز حافظ محمود شیرانی کی ہندوستان میں

ت

 
رشعرالعجم’’ تحقیق پر عملی تنقید کی ب اضابطہ روای  سے‘‘ تنقید ب 

رھانے میں

 

رھانے اوراگٓے ب 

 
 
 کو پروان چ

ت

 
ام قاضی عبدں س  سے نماب ا  ہوا۔اس روای

 

الودود کا ہے۔قاضی ب

راجاً مشکک اور محقق تھے

 

اس ۔پر شک کرنے کا رجحان پیدا کیا ادبی معلومات تنقید سے اردو میں نےں اُنھو۔عبدالودود م

ذکرہ شعرائے اردو’’  ء میں۱۲۱۱نومبر ‘‘ معارف’’ اُن کا پہلا تنقیدی مضمون سلسلے میں

ت 

اسی کا ت

ت

 کی ل مراسلے‘‘ دب

ائع ہوا۔یہ خط مولوی محفوظ احق کے متعارفہ میں

 

ذکرہ شعرائے اردو’’ش

ت 

لکھا گیا تھا۔اس  ے ک کی ل میںپر تبصر‘‘ت

ذ اور معلوما ت پر اعتراضات اٹھائے تھے قاضی صاح  نے گارسیں میں مراسلے

  

اسی کے ماخٓ

ت

۔مولوی محفوظ احق دب

                                                           

  

 

 اسسٹنٹ پروفیسر )ارُدو(، گورنمنٹ کالج، اٹ
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ازعہ ء میں۱۲۱۱اگست، ستمبر ‘‘ معارف’’صاح  نے

 
ت

 اعتراضات کا اعتراف کیا اور م

ت

 یہ قاضی صاح  کے درس

رار دب ا امور میں

ت

 حق ق
ِ
 

 

اسی کو جای

ت

ی دذکا خیر مقدم کرتےقاضی صا۔دب
ق

 

ن

ت

لت
ہوئے تسلیم کیا کہ اُن کے  ح  نے اس نقد ا

 میں

ت

 
  بعض اعتراضات غلط تھے۔اردو تنقید کی روای

ق

 

ن

ت

لت
ی دذ تھی،اس کے بعد قاضی صاح  یہ اٹ  اہم تنقید اور نقد ا

اہم اُن کا تنقید۔قانون کی تعلیم حاصل کرنے کے لیے انگلستان چلے گئے

ت

ن کی وفات ی  اس اس خط سے ع وو ہوکر اُ ب

 جاری رہا

ت

ن تبصرو( ۱۱مختصر اور )( ۱۱۱نے تقریبا )ں انھو اس دوران میں۔ٹ
ِ
 ںمفصل تنقیدی تبصرے ک لکھے۔ا

ائع ہوچکے ہیں

 

ری پٹنہ سے ش ذا بخش لائبرب 

 

نے ں قاضی صاح  کے تنقید ی تبصرو۔کے حامل دس تنقیدی مجموعے خ

ر کیا۔اُن کےفکری سطح پر اردو تنقید اور عملی سطح پر اردو تحقیق کو 

 

 تنقیدی صوررات نفردد صوصیاتت اور بہت زب ادہ متاب

ان کے اردو تحقیق و تنقید پر  اُن کی تنقیدی نہج، صوررات ،عملی تنقیدات اور۔عملی تنقیدات نفردد انداز کی حامل ہیں

 ہیں

ت

ذم

 

رات پیش خ

 

     ۔ اب

رو ر تحقیقی تحرب 

ت

 نےں اُنھو۔اپنی تنقید کا موضوو بناب اکو  ںقاضی عبدالودود نے تخلیقی ادب کے بجائے بیش ب

ر کرتے ہوئے اٹ  اٹ  بیان کی صحت کو جانچا تنقید میں

 

راتی رائے گرب 

 

ب
ٔ
ا

ت

ائی ۔ہمیشہ عمومی  اور ب

 
 

گوب ا اُن کی تنقید ان

ملات سے نہیں
ج 

ملاتِ خبریہ سے متعلق ہے، جن کے صدق و کذب کا تعین ممکن ہے 
ج 

 کہ 
 
۔اس بنا پر اُن کی تنقید کو ب

ا ہے‘‘  تنقید تحقیقی’’

ت

ام دب ا جاب

 

س  سے اہم چیز حق اور سچ ہے۔وہ بے لاگ  قاضی صاح  کی تنقیدی کسوٹی میں۔کا ب

س میزان پر تولتے تھے اور بے ب اکی کے ساتھ
ِ
ر جملے کے بیان کو ا

 
ر لفظ اور ہ
 
رکے ہ ان دہی کر دیتے  ہو کر تحرب 

 
 

اغلاط کی ن

ردٹ  بیان کے معمولی ب ا غیر معمولی۔تھے

 
 

ا اُن کے ب

 

 ہوب

ت

 اہم   تھا۔درتی  کے تعین کے ہونے سے زب ادہ اس کا درس

رارد دیتے تھے

ت

 رسائی اور اُن کی چھان بین کو ضروری ق

ت

ذ ٹ

  

ادبی معلومات کے حصول کے لیے ممکنہ ۔لیے وہ بنیادی ماخٓ

 رسائی اُن کی تحقیق کا بنیادی اصول تھا

ت

ذ ٹ

  

قاضی صاح  ۔   ہےاس اصول سے انحراف کا لازمی نتیجہ۔اہم مآخ

  نے عملی تنقید میں

ت

ت

ان دہی کرکے 

 
 

 ایسی بہت اغلاط کی ن

ت

حاات کیںاپنے وسیع مطالعے کی بدول
حی 
ص

اس کے علاوہ غیر ۔

راجم کی غلطیا

ت

ات، ب

 

 سے گرفت کی۔ اور اصولِ فن سے انحراف وغیرہ پر قاضی صاح  نے سختیں محتاط بیاب

ر ادبی تخلیقات سے اردو میں 

ت

 زب ادہ ب

ت

 
عموماً اُن کے  کی تنقید میںں ب ارو متعلق ہے۔ادبی فن تنقید کی روای

ا ہے

ت

حافظ محمود شیرانی کے بعد قاضی صاح  ۔فکری و فنی محاسن، تفہیم، تشریح ، تعبیر اور تحسین وغیرہ کا رجحان ب اب ا جاب

  نے اردو میں

ت

اُن ۔کا خیال پیدا کیا  ب ازیتحقیق اور تنقید کو بھی ہدفِ تنقید بنا کرادبی معلومات کی صحت اور بیان کی راس

 کرتے نے تفہیم،تشرں انھو کی تنقید کا ہدف تحقیق تھا، اور اس قسم کی تنقید میں

ت

یح اور تعبیر کی سختی سے ذمم

ی ہ’’ ہوئے
ق

 

ن

ت

ت
راردب ا‘‘ 

ت

ا(کو لازم ق

 

ی ہ سے کام لے کر بیسویں  میںنے تنقیدں اُنھو۔)معلومات کو عیب سے ب اک کرب
ق

 

ن

ت

ت
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 کیا۔احمد ندیم قاسمی صاح  نے اردو تحقیق اور تنقید کیصدی کی اردو تحقیق کا قبلہ 

ت

 کے متعلق درس

ت

 
 عمومی روای

ری حد’’لکھا تھا 

 

 محروم ہے۔ اردو تحقیق عام طور پر تنقید کی فکری گہرائی ؛اور تنقید تحقیقی صحت سے ب 

ت

قاضی ‘‘ ٹ

رنے تنقید کو تحقیقی صحت عطا کرنے کا ں صاح  کے تنقیدی تبصرو

 

۔اس مقصد کے لیے اغلاط کی انجام دب ا یضہق

ان دہی ضروری تھا۔وہ مسلسل بلا جھجک سخت لہجے میں

 
 

اسی وجہ سے اُن کے ۔ رہےاغلاط کی طرف توجہ دلاتے ن

اور ‘‘منفی تنقید’‘‘ ’اغلاط شماری’’معاصرین نے اُن کی سخت گیری اور چشم نمائی کا گلہ کرتے ہوئے اُن کی تنقیدکو 

ام دب ا‘‘ بے ب اک تنقید’’

 

اسی مرتبہ مولو قاضی صاح  نے خطباتِ گارسیں۔کا ب

ت

ی عبداحق پر تبصرہ کرتے ہوئے اپنا دب

                          :                                                                                                                            پیش کیایہ تنقیدی نقطہ نظر 

اسی نے اس کتاب میں"

ت

 مجمو م ید ہ ہو تو اسُ لکھا تھا کہ کتاب اگرچہ بہ حیثیت کہیں دب

کا ں تبصرہ نگارو صدی میں ممکن ہے کہ انیسویں۔کے عیوب سے چشم پوشی کرنی چاہیے

خ صدی میں اس پر عمل ہو ، لیکن بیسویں
ُ
ر کا صرف اٹ  ر ا ،ادبی ع یعت میں تو صورب 

 

 دکھاب

ا

ت

اہِ عظیم سمجھا جاب

 

رگ

 

اسی کی ب 

ت

ارے ک لیے ب اوودد اس کے کہ دب
 
ی عزت اور محبت  ہے اور م

ارے ک دل میں
 
ا ممکن نہیں م

 

۔ہے،اس مشورے ک پر عمل پیرا ہوب

)7(

 

عمومیت کے قائل نہ تھے اور  جانچ کے لیے تحقیق کو الٓہ کار بناب ا۔وہ تنقید میں قاضی صاح  نے تنقید میں

ر بیان کو جانچ کر   کی تصحیح کرتے تھے
 
ر کے مختصر عاررف کے بعد کاتت کی اُن کے تنقیدی تبصرے ک بلا۔ہ  مہید،، تحرب 

ر کے عیوب تبصرے ک میں۔ہوتے تھے ل میں ر نظر تحرب  دکھاتے اور انُ کی اصلاح کرتے  وہ سلسلہ نمبر کے ساتھ زب 

خ ہی دکھاتے رہے تنقید میں۔جاتے تھے
ُ
ر کا اٹ  ر ار اُن کا نقطہ بہ قول ڈاکٹر عابد رضا بید۔قاضی صاح  بھی صورب 

ر ہی ہوتے ہیں
 
ہوتی اور اس کے لیے غیر معمولی  ،اغلاط کی طرف توجہ فوراً مبذول نہیں نظر یہ تھا کہ محاسن توعموماً ظاہ

ن امور کی طرف تو
ِ
 اور محنت سے ا

ت

جہ محنت درکار ہوتی ہے۔نقاد کا کام ہے کہ وہ اپنی  غیر معمولی صلاح 

  نے قاضی صاح  کی تنقید ی روّیے کے متعلق لکھاپروفیسر مسعود حسن رضوی اد۔دلائے
 
اس قسم کی تنقید : "ی

 وسیع مطالعے اور علمیت کی ضرورت ہوتی ہے۔یہ اپنی پست سطح پر 

ت

 
ی تنقید’’کے لیے نہای

قن ص

 

ن

ت

ت

ا ہے اور ‘‘ 

ت

بن جاب

ازب انہ

ت

راج چنانچہ قاضی مرحوم نے اٹ  ز…اعلیٰ سطح پر فاضلانِ اجل کے لیے عبرت کا ب

 

ازب انے سے ٹھیک مانہ کا م

ت

اسی ب

"کر لیا۔

(2)

  

راہم کیا۔اُن کا خیال تھا کہ تنقید میں

 

الفاظ کا واضح اور  قاضی صاح  نے اردو تنقید کو تحقیقی اُسلوب ق

ابہت ضروری ہے۔تنقید کی زب ان تخلیق کی زب ان سے مختلف میںں متعین معنو

 

  ہے۔تخلیقی ادب میںاستعمال کرب
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رکے لوازمات )تشبیہں آرائشِ زب ا ذب اتی جملے وغیرہ( تحرب 

 

راتی اور خ 

 

اب

ت

 حسن پید ا کرتے ہیں  میں،اتعاررہ،بالغہ،،جازز،ب

ا رہا ہے۔تحقیق لیکن تحقیق اور تنقید میں

ت

ن سے حقیقتِ حال کی پردہ پوشی کا کام لیا جاب
ِ
ن سے پرہیز لازم   اور تنقید میںا

ِ
ا

ان کی حامل ہے۔تخلیقی نثر کی طرز میں

 

رجمان نہیں تو ہو لکھی گئی تنقیدتخلیقی ش

ت

نقاد ۔بن سکتی ہے سکتی ہے،حقیقت کی ب

 شعاری کرے ک۔تنقید میںں کو چاہیے کہ لفظو

ت

 
سے بچنا اور ضروری ں  ضروری ب اتوغیر کا استعمال احتیاط اور کفای

 کے مقدمے پر قاضی صاح  نے تبصرہ کرتے

ت

ا ضروری ہے۔دیوانِ عزل

 

 ہوئے مطال  کو اختصار سے پیش کرب

         :         لکھا

 کہ دیوان میںں کا ہے۔چوں صفحو۱۸۱آب ا ہے اور مقدمہ  میںں صفحو ۱۱۱متنِ دیوان "

بہت کم ہیںں ائٓے ہو سے کم میںں ایسے اشعار ود دو سطرو
ً
ا

ت

،تعداد الفاظ مقدمے  مقاب 

ری ود اسلوبِ بیا۔زب ادہ ہو تو عجب نہیں میں

 

 کیمبرج کے اٹ  معلمِ انگرب 
ِ  
ن پر اٹ  قاب

ر کرتے  ں، طولِ بے جا سے کام لینے والو مصنف ہیں قدر کتاب کے

 

کے لیے یہ سزا تجوب 

رچ سے بھیجنے پر  ہیں

 

ار اپنے چ

ت

ذریعہ ب

 

ر کو ت  یہ تو انہونی ۔ر  جا جاںمجبوکہ وہ اپنی تحرب 

ا۔،لیکن فضول گوئی سے بچنے کی کوئی صورت نکل سکتی تو بہت اچھاہے

ت

‘‘ ہوب

(3) 

 

تنقید کا منصب اسی لہجے کا  میں لہجے اور طنز سے کام لیا۔اُن کے خیالسخت ل  و  قاضی صاح  نے تنقید میں

ا ہے

ت

ذاتی رائے پیش کرتے  ڈاکٹر گیان چند جین نے اُن کے انداز اور ل  و لہجے کے نتائج کے ب ارے ک میں۔تقاضا کرب

ان دہی میں:’’ ہوئے لکھا 

 
 

ری ب ا طنز و تمسخر کا یہ ضروری ہے کہ اغلاط کی ن

ت

رب ائبہ احساسِ ب 

 

 نہ ہو۔  کون نہیں ش

ا

ت

ارہ کیا جائے ،تو اصلاح ہوگی۔چبھتے ہوئے الفاظ ،کرب

 

ذردی و دل سوزی کے ساتھ اش
 
وہی ب ات  میں اغلاط کی طرف ہ

ر کر اپنی ب ات پر اڑ جائے گا’‘ کہی گئی تو مشار

 
 
ائیہ کا حق ادا ہو جا۔علیہ چ

 
 

ئے گا لیکن اعترا  کا دععا بط  ہو جائے گوب ا ان

 :                                                             نے اس بیان پر ردّعمل کا اظہار کرتے ہوئے لکھا قاضی صاح  ‘‘گا۔

ا چاہے ،تو کتاب خواہ کتنی ہی اغلاطِ فا"

 

نہ ہو ، اس پر ں سے مملو کیو شاگر کوئی اس مشورے ک پر عمل کرب

 ’’تبصرے ک کا آغاز کچھ اس طرح کرے ک:

ت

 
ام( ادب سے اطلاو دی جاتی ہے کہجنابِ والا کو نہای

 

 جنابِ والا کی کتاب)ب

، کاپی اور پروف ں سرزد ہوئی ہوں کہ جنابِ والا سے یہ غلطیا یہ تو ممکن ہی نہیں۔بکثرت اغلاطِ فاحش نظر آتے ہیں میں

 

ت
ت

راً کثرتِ مشاغل کی وجہ سے ،وہ اس کے لیے کافی وق
 
ل کے۔۔جنابِ نہ کات کی تصحیح کا کام جن صاح  کے سپرد ہوا ،ظاہ

اک میںوہ موقع کی۔کی کمی نہیںں حاسدو گے کہ اس ملک میںں والا اس سے بے خبر نہ ہو

ت

اور چھاپے کی  رہتے ہیں  ب

رار دینے میںں کو لکھنے والے کی غلطیاں غلطیو

ت

امل نہیں انھیں ق

ت

ً ب اہو مطلقاا

ت

احقر کا ب ا ادب مشورہ ہے کہ ائٓندہ تصحیح کا کام ۔ب
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 کاتل سکیںکے سپر د ں ایسے لوگو

ت
ت

ا۔ہو ،ود اس کے لیے وق

 

ذ وپنہارر کا یہ قول نہیںمضمون نگار نے ش رو ت  ُ
کو  ںسنا کہ ب 

را نہ کہنا اچھو ُ
اواقف معلوم ہوتے ہیںں ب 

 

ر اس سے ب
 
ذ نے انگلستان کا  کے ساتھ زب ادتی ہے اور وہ بظاہ

 
 

و  آرن
ھ

ت

مت ی

کہ 

  میںں ملکوں المانیہ سے مقابلہ کرتے ہوئے لکھا تھا کہ ان دونو

 

کی سطح ،انگلستان سے اس لیے بلند ہے کہ  علمی بالح

 سخت گیری زب ادہ ہوتی ہے۔ہندوستان میںں وہا
ً
ا

ت

سے طنزیہ الفاظ ں ورت ہے،لکہ  ہتوسختی کی ضر نرمی کی نہیں مقاب 

ا چاہیے۔ہتو،آپ کو صاف صاف کہہ دینا چاہیے کہ تحقیق آپ کے بس کا روگ نہیں نہیں میں

 

کا ں  کوئی اور کام کرب

راب کر دب ا ہے،وہ محققین کی صفِ فعال بیٹھنے کا حق نہیں

 

رکھتے ،لیکن وہ اپنے کو صفِ اولین  دماغ جھوٹی تعریف نے چ

ان د گے؟کتنے ہی نرم الفاظ میں ایسے لوگ اپنی اصلاح کیا کریں۔اٹ  ممتاز مقام کا سزا وار سمجھتے ہیں میں

 
 

ہی اغلاط کی ن

"۔تے ہیںنہ ہو،وہ معتر  کے دشمن ہو جاں کیو

(1 ) 

 

ردار تھے۔اُنھو قاضی عبدالودود تحقیقی تنقید ات کے  نے اردو میںں کے علم ب 

 

مغربی اندازِ تنقید) بیاب

رے ک( کومتعارف کراب ا۔تنقید میں

 
 

رنچ نقا وہ انیسویں معروضی جاب

 

د سینٹ بوو کو پسند کرتے صدی کے معروف ق

رار دیتے ہوئے معاصرتھے۔سینٹ بو و نے اظہارِ رائے کی آزادی کو نقاد کا 

ت

روبنیادی حق ق پر بے لاگ تنقید ں ین کی تحرب 

 ڈالی۔قاضی صاح  نے اپنے مخصوص معروضی اندازِ بیا

ت

 
 کا اطلاق کیا۔انُ اردو تحقیق میںں کی روای

ت

 
 پر اس روای

زب ادہ دو سو کم اٹ  سطر اور زب ادہ سے  نے اپنی تنقیدی رائے کا اظہار  کم سےں انھو۔ہیں کے تبصرے ک کاتت کی ل میں

غاز اپنے جاری کردہ رسالے کیا۔قاضی صاح  نے تنقید کا ب اضابطہ آ ب ائیس صفحات پر مشتمل طویل مقالے میں

ائع ہونے والے  نے تحقیقی کتب کے علاوہ اہم رسائل میںں انھو میں‘‘ معیار’’ء سے کیا۔۱۲۱۱ب انکی پور‘‘ معیار’’

 

ش

ری کا انداز یہ تھا کہ وہ اہم مضامین کی اُن کی تبصرہ نگا اُس دور میںادبی اور تحقیقی مضامین پر مختصر تبصرے ک لکھے۔

ارات کی صورت میں

 

اں تبصرے ک کا حصہ بناکر غلطیو معلومات کو ملخص اش

 

ارہ کردیتے ں رسایواور ب

 

کی طرف اش

رین تبصرے ک ملاحظہ کیجیے معیار میں۔تھے

ت

ائع ہونے والے تین مختصر ب

 

                                                                                                     :ش

 خیال کے مضامین :
ِ

 

اور دول دیوی ں    اس  سے بہتر تحقیقی مضامین میں"نیرن

رنی صاح  کا مضمون ہے۔  ۱۱۱معیار:ص "سے متعلق سید حسن ب 

رھ(:

 

ائع ہوئے ہیں"سہیل )علی گ

 

ڈاکٹر  ،اُن میں ادب کے متعلق ود تحقیقی مضامین ش

 ۱۱۲ص "۔عبدالستار صدیقی کے مضمون کو چھوڑ کر کسی کا ب ایہ بلند نہیں

رھ(:

 

اقدانہ مضامین میں"سہیل )علی گ

 

اچھا  ڈاکٹر ذاکر حسین کا مضمون ب

 ۱۱۲ص:"ہے۔
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ائع ہو ئے معیار میں

 

امل تنقیدات کے علاوہ اُن کے درج ذیل دس تنقیدی مجموعے ش

 

 ۔ش

رین غال  نمبر:بحیثیت محقق؛ علی غال   ۔۱

 

 
رھ م

 

ری پٹنہ، ۱۲۹۲گ ذابخش اورینٹل پبلک لائبرب 

 

 ۱۲۲۱ء؛خ

 ء۱۲۸۹محمد حسین آزاد بحیثیت محقق:ادارہ تحقیقاتِ اردو،پٹنہ : ۔۱

ری ،پٹنہ: ۔۱ ذابخش اورینٹل پبلک لائبرب 

 

 ء۱۲۲۱مولوی عبداحق بحیثیت محقق:خ

ری ،پٹنہ:ں گارسا ۔۹ ذابخش اورینٹل پبلک لائبرب 

 

اسی:خ

ت

 ء۱۲۲۱دب

ری ،پٹنہ: ۔۱ ذابخش اورینٹل پبلک لائبرب 

 

رہنگِ اصٓفیہ پر تبصرہ:خ

 

 ء۱۲۸۱ق

 ء۱۲۱۹اشترو سوزن:کوہِ نورمکتبہ،دہلی: ۔۱

 ء۱۲۱۷عیارستان:ادارہ تحقیقاتِ اردو،پٹنہ: ۔۷

ری ،پٹنہ: ۔۸ ذابخش اورینٹل پبلک لائبرب 

 

 ء۱۲۲۱تبصرے ک:خ

ذابخش اورینٹل پبلک لا ادبی تحقیق کے ب ارے ک میں اردو میں ۔۲

 

ریخ  ء۱۲۲۱،پٹنہ: ئبرب 

 ء۱۲۷۷مقالاتِ قاضی عبدالودود:بہار اردو اکیڈمی ،پٹنہ: ۔۱۱

 بحیثیت محققغال  

کا تقریباً سارا کلام ب اد غال   سے قاضی عبدالودود کو بے حد محبت تھی۔اُن کے بہ قول انھیں غال  

ر لفظ، کو تحقیق غال  نے ں تھا۔اُنھو
 
ر،ہ ر تحرب 
 
رواقعے، ہ
 
ر چیز ،ہ
 
ا اور اس تحقیقی سلسلے کاسے متعلق ہ  موضو و بناب 

ؔ"کو ائع کیا۔فارسی زب ان و ادب اور لغات سے وابستگی کا بنیادی محر"جہانِ غال 

 

ک بھی کے عنوان سے ش

رہمی کا بنیادی س   غال  غال  تؔھے۔قاضی صاح  کی  نے فارسی تحقیق کو اُس  میں" تھا کہ:کا یہ دعویٰ غال  سے ب 

رھ کر متصور نہیںب ایے پر پہنچا ب ا کہ اس سے 

 

کے ‘ ‘غال  بحیثیت محقق’’    قاضی صاح  نے۔(۱۲۱)خطوط:" ب 

 :                                 لکھا

اپردازی کیا کہ اُن کی افسوس کی جگہ ہے کہ غال  نے یہ محسوس نہیں"

 
 

اریی ،اُن کی ان

 

 ش

ذ بخشنے کے لیے کافی ہے اور ایسے اور اُن کی ظرافت انھیں ہاتھ ڈالا جس  کام میں زندگی ٔ جاوت 

ً موزو ن عاا
ط
 کچھ زب ادہ یارری کی نےں تھے،اور نہ جس کے لیے اُنھوں کے لیے نہ وہ 

 رر کہیںغال  تھی۔
ی

 

ط

 

لن
اور اپنے منزہ  اپنی زب ان سے اپنے کو محقق اکمل اور ہمہ دان ِ عدیم ا

طاا ہونے کا اعلان کریں

 

ح
ل
  اُن کے دعاح انھیں۔عن ا

ع
و م ریبی و فاشہنشاہِ ممالک 
ل

رسی کا 

النواو اور  لیکن اُن کے معلومات اتنے قلیل ،اُن کے اغلاط اتنے مختلف۔لقب دیں
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 محققین کی صفِ فعال میں کثیرالتعداد ہیں
ِ
رم

 

کے لیے جگہ کاتلنی مشکل  بھی اُن کہ ب 

‘‘ہے۔

(5 )

 

رین تنقید ی تبصرہ ہے۔اس کی پہلی "غال  بحیثیت محقق"

ت

رھ قاضی صاح  کا طویل ب

 

 علی گ

ت

ات

 

 اش

ر

 

 
ڈاکٹر وپکت  کے ردِ عمل میں اور بیالیس پر محیط تھا۔اسں ہوئی۔اس تبصرے ک کا نقشِ اول ب ارہ فصلو ء میں۱۲۹۲ین م

رھ جنوری ‘‘ اردوادب’’سبزواری نے 

 

کے عنوان ‘ ‘ غال  کے طرفدار نہیں ہم سخن فہم ہیں’’ ء میں۱۲۱۱علی گ

ی دذ کیسے مقالہ لکھ کر قاضی صاح  کے دلائل کو یکسر رد کیا۔اس نقد 
ق

 

ن

ت

لت
قاضی صاح  نے مقالے کو از  روشنی میں ا

رتیب دے ک کردو سو ب ائیس صفحات پر مشتمل کتابی ل میں

ت

ات کے تحت ب

 

ائع کیا۔یہ قاضی صاح  کا  سرِ نو چودہ عنواب

 

ش

ِ سوم میں

ت

ات

 

رین تنقیدی مقالہ ہے۔اس مقالے کی اش

ت

  نے  طویل ب

ت

 متعلق قاضی صاح  کے دگر سےغال  مری

 گفتاریغال  ’’مضامین

ت

رضی استاد،عبدالصمد’’،‘‘کی راس

 

ر’’ اور‘‘ غال  کا اٹ  ق

 

امل ‘‘ ہنگِ غال  ق

 

کو بھی ش

                                                                              ۔ کیا۔یہ مجموعہ تین سو اڑتیس صفحات پر مشتمل ہے

 کرنے  بحیثیت محقق میںغال  

ت

 
ای

 

 محقق نہیںغال   کہ کی کوشش کیقاضی صاح  نے یہ ب

اتوا

 

انی بینی ،بے پروائی،سہل انگاری، ضد اور اعوں تھے۔جھوٹ، خود پرتی ، ضعفِ حافظہ، ب

 

جاجِ ذہن اُن کی ان

 کرنے کے لیے ۔ہو سکتیں وہ محقق نہیں یہ صوصیاتت ب ائی جاں جن طبائع میں۔تھیںں کمزروب ا

ت

 
ای

 

اس ب ات کو ب

رہا کے خطوط سےغال  قاضی صاح  نے  ء[ کے تنقیدی ۱۸۱۱ن]شخصی زندگی کے حقیقی خطوط ابھارے ک اور قاطع ب 

رے ک سے اُن کی محققانہ بصیرت کی قدر پیمائی کی

 
 

 گفتاری غال  ’’مثال کے طور پر ۔جاب

ت

 نےغال  کو لیجیے۔‘‘ کی راس

 کبھی جھوٹ نہیںاور ں نتا ہو، اور جھوٹے کو ملعون جاں جھوٹ سے بیزار ہو میں’’اپنے متعلق لکھا: اٹ  خط میں

ی:ص‘‘)بولتا۔

معل

مل تسلیم کرتے  اور محققین نےں کے اس بیان کو اُن کے سوانح نویسوغال  (۱۷۱اردوئے 
ٔ
ا

ت

بلا ب

 گفتاری کو 

ت

رار دب ا۔قاضی صاح  نے اس مضمون میںغال  ہوئے ،راس

ت

  کی اٹ  صوصصیت ق

ت

غال  کی راس

ا غلام رسول مہر اور 

 

ا حالی،مولاب

 

از علی اگفتاری سے متعلق مولاب  

ت

ا ام

 

ات قل   جا اور ھر  خطوطِ ریں مولاب

 

شی کے بیاب

ام ۔پیش کیں مثالیں( ۱۲سے دروغ گوئی کی انیس)غال  

 

ری دلیل حسین مرزا کے ب

 

 خط کی درج ذیل کےغال  اچٓ

رار بھی کیا گیا ہے عبارت ہے جس میں

ت

 : جھوٹ کا اق

ر  خواہ ابٓ ا تھا،کچھ سچ،کچھ جھوٹ کہہ کر اُ "

ت

ھاارا ق

م

ت

ت

کہ سو دو سو ں کو راہ پر لاب ا ہو سابھی 

ی:ص"روپے تم کو بھیج دے ک۔

معل

 ۔(۱۹۱)اردوئے 
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رانِ قدیم سے متعلق  کے ذمہبی ں نے فارسیول  غاکو محققانہ واقفیت کا دعویٰ تھا۔بہ قول حالیؔ غال  اب 

دلائل سے ملا عبدالصمد کو  قاضی صاح  نے متذکرہ مضمون میں۔خیالات اور اسرار ملا عبدالصمد سے سیکھے تھے

رار دب ا۔یوغال  

ت

گیا۔اسی بنا پر قاضی صاح  نے لکھا  غال  کؔا ب ایہ اعتبار از خود بے بنیاد ہو تحقیق میںں کی ذہنی مخلوق ق

اریخ سے  اس حصے میں‘‘  کا۔کہنے تھا جتنا نئی ب اتیں کہنے کا اتنا وپق نہیں غال  کو سچی ب اتیں’’ کہ

ت

قاضی صاح  نے ب

روگزاشتیںل  غامتعلق 

 

و ادب سے واقفیت کے  اس مقالے کا طویل حصہ غال  کے فارسی زب ان۔دکھاں کی ق

رے ک پر مشتمل ہے

 
 

  اس حصے میں۔جاب

ت

 
کے خیالات کو بے ل  غاقاضی صاح  نے سو سے زائد فارسی الفاظ کی ب ای

ا

ت

رار دب ا۔اس کے علاوہ فارسی ادب سے متعلق متنوو ن

ت

قاضی صاح  ۔محات دکھائےتحقیق ،بے بنیاد ،مبہم اور غلط ق

 :                                                            ملاحظہ کیجیے کے اعتراضات کی تین مثالیں

ا رقمطراز ہیں میں ۱۸غال  عؔود:ص"

 

راد تھا مگر واردِ ش

 
 

  اگرچہ اصفہانی ب

 

آب اد ں ہ جہا:صای

 میںں کہ غال  ان دونو نہیں یہ واضحبول گیا: ں تھا۔انتقام کشیدن و انتقام گرفتن دونو

رجمہ سمجھتے ہیں

ت

ر ، مگر اس بنا پر کہ سے کے۔ ہندی روزمرہ کا ب

 

 مقدم اذککر کے اسناد موچٔ

م گرفتن ہی کو ا فا فارسی ، یقین ہے کہ وہ انتقا بہت زب ادہ ملتے ہیں اذککر کے مقابلے میں

رار دیتے ہو

ت

ی، کنز و صراح میں ، گے۔لیکن انتقام کی فارسی ،زوزنی، بستیں نہ ق

 ہن ق
ت

کینہ ہے  

ما کینہ گرفتی،بلعمی ں  ب ا دشمنا)کے ساتھ مستعمل ہے۔ں اور یہ کشیدن اور گرفتن دونو

 ۱۱غال  بحیثیت محقق: ص("۔۱۹۹ص

 غال  نے پڑھا ہوگا، مگر اس کے متعلق"۔۱

ت

ردوسی کسی نہ کسی حد ٹ

 

امہ ق

 

اہ ب

 

 اُن کے ش

ات صحت سے

 

 ۱۲ص:"۔دور ہیںبیشتر بیاب

نے غال  را ہو۔لیکن کی نظر سے نہ گزغال  دیکھا ود  حافظ کا دیوان کس نے نہیں’’۔۱

ام لکھ کر اس دعوے ک کے ثبوت میں

 

پیش کیا ہے کہ قائل  اُن کا اٹ  مشہور شعر جامی کے ب

 ۹۱ص‘‘  کی ہے۔ میںں نے قافیو

راں اپنے سوا کسی ہندوستانی کو یہا لغت کے ب اب میںغال    کہ اب 

ت

نہ لاتے  اطر میںکو بھی ں نیوٹ

     : تھے،اُن کا دعویٰ تھا

 جیسے فولاد میں ہیں اس طرح جاگزیں اس زب ان کے قواعد و ضوابط میرے ک ضمیر میں"

ر۔اہلِ ب ارس میں
 
ران اور دو طرح کی تفاوت ہے اٹ  تو یہ کہ اُن کا اور مجھ میں ودہ  مود  اب 
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رس پہلے پیدا  چارمیرا ہندوستان ،دوسرے ک یہ کہ وہ لوگ آگے پیچھے سو دو سو  سواٹٓھ سو ب 

‘‘۔ہوئے ہیں

(1 )

 

رہانِ قاطع   ]غال  اسی بنا پر  رہانؔ کے لغت ب  رہان ۱۱۱۱نے محمد حسین ب  ء[ پر تنقیدی رسالہ قاطع ب 

 جا اور اُن کے  نے جامع لغت پر خلاقِ الفاظ اورتصحیف کے الزامات عائدغال   ء[لکھا۔اس رسالے میں۱۸۱۱]

اریخی پس منظر میںطریقِ کار کو بھی تنقید 

ت

انہ بناب ا۔قاضی صاح  نے لغات کے ب

 
 

رہ پیش  کا ن

 
 

رہان کا تنقیدی جاب قاطع ب 

ذ  جا کہ 

  

لِ لغت نگاری سے عدم واقفیت کے بہت سے اعتراضات بے بنیاد،غلط اور اصوغال  کرتے ہوئے یہ نتائج اخ

رہان پر نہیں  ب 
ِ
 اعتراضات صرف صاح 

ت

 کہ اُن  کی بنا پر تھے۔انُ کے درس
 
 معاصرین اور مابعد کے لغت کےب

ا تو اس نوو کے اعترغال  ۔پر بھی عائد ہوتے ہیںں نگارو

ت

رہان پر نے لغات کا گہرا مطالعہ کیا ہوب  ب 
ِ
اضات صرف صاح 

رار نہ دیتے

ت

راشیدہ ق

ت

رہان کے بہت سے لغات کو مولٔف کے ب                                         ۔عائد نہ کرتے اور ب 

 زاد بحیثیت محققمحمد حسین آ

س کا مرتبہ
ِ
الیف ہے۔اس کے لافانی اُسلوبِ بیان نے ا

ت

ا محمد حسین آزادکی زندہ ب

 

 نیف ابِٓ حیات مولاب

رھا دب ا 

 

ذکرہ صحت کی متقاضی تصانیف ہیں۔سے بھی ب 

ت 

اریخ اور ت

ت

اہم ب

ت

 اول]ابِٓ حیا۔ب

ت

ات

 

ء[ کے بعد ۱۸۸۱ت کی اش

اں نے نسب کی بعض غلطیوں نواب ضیااد ین ا

 
 

اریی ن دہی کرتے ہوئے اس پر اصلاکی ن

 

حی  تنقید کا آغاز کیا۔اردو ش

اریو

 

ا حبیب الرں اور ش

 

 پر ب اضابطہ تحقیق سے حکیم عبدالحی، شیخ چاند، مولاب

 

ع وانی ،مولوی عبداحق اور میر محمد رضا  حٰ

ر کی  ء میں۱۲۹۱۔۹۱کی طرف توجہ دلائی۔حافظ محمود شیرانی نےں وغیر ہ نے ابِٓ حیات کی بعض اور غلطیو

ت

آغا محمد ب اق

رمائش پر ابِٓ حیات پر ب اقاعدہ تنقیدی مقالات 

 

ر ابِٓ حیات’’ق رین میںاورینٹل کا‘‘ تنقید ب 

 

 
ائع  جا لج م

 

اغٓا ۔ش

رھ سکا

 

اخوشی کو دیکھتے ہوئے یہ سلسلہ تین اقساط سے اگٓے نہ ب 

 

 ۔صاح  کی ب

 

 

ت

مجمو م طور پر حافظ محمود  مقالات میںں ت

 کیاشیرانی نے چو

ت

 
ای

 

 آزاد محمد حسین’’اس تنقیدی سلسلے کو  ء میں۱۲۹۱۔۹۱قاضی صاح  نے ۔الیس اغلاط کو ب

ر قسط اس مقالے کی تین اقساط ہیں۔کے عنوان سے توسیع دی‘‘بحیثیت محقق
 
مجمو م ۔ سو اعتراضات پر مشتمل ہےہ

  ۔طور پر یہ طویل مقالہ تین سو اعتراضات پرمبنی ہے
 
:دیوانِ   دوسری اور یسریی قسط میںکہپہلی قسط ابِٓ حیات پر ح

 غلیط ذوق مرتبہ آزاد، سخن دانِ فارس اور نگارستان پر تنقید ہے۔قاضی صاح  نے آزاد سے مروی اٹ  سو رواب ات کی

ام،سالِ ولادت، وطن، وفات

 

ان دہی کی۔شعرا کے ب

 
 

سااب ات کی ن

ت

ت

 

ن
اور  اس  کی۔اشعار اور تصانیف کے پچیس غلط ا

اریخ سے نینسے متعلق پچاس معلو

ت

 ب

ٔ

 صورت کا تعین کیا۔مادہ

ت

رار دے ک کر درس

ت

 کے اتخرااج کی ندررہ مات کو غلط ق
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ان علاوہ ازیں۔دکھاںں غلطیا

 
 

ات اورمتفرق اغلاط کی ن

 

اریخی معلومات، غلط بیاب

ت

دہی سے متعلق  اعتراضات ب

 :بہ طور نمونہ دیکھیے آزاد بحیثیت محقق کی چند ابتدائی مثالیں۔ہیں

ی ااری کے لڑکے ’’الق ب اری کو امیر خسرو سے منسوب کیا ہے اور بی چمو )ساقن( کی زب ان سے کیا ہے۔’’ ۔۱

 

 ھت
ت

ام پر بھی کچھ لکھ دو گے تو کیا ہوگا؟

 

ذی کے ب

  

الق ب اری جیسا ۔۷۱الف ص‘‘کے لیے الق ب اری لکھ دی۔ذرا لوت

 کر دب ا ہے ،امیر خسرو سے

ت

 
ای

 

رکھتی۔ازٓاد کے زمانے  کچھ تعلق نہیں کہ شیرانی کی تحقیقا ت نے قطعی طور پر ب

 ب اور کرنے کے لیے ،شہرتِ عام رکھتی تھی۔اس لیے آزاد اسے یہ ب ات کہ امیر خسرو اس کے مصنف ہیں میں

 الزام نہیں
ِ  
 خود اُن کی بنائی ہوئی ہے۔ص زب ادہ قاب

ت

 
ی ااری والی حکای

 

 ھت
ت

 ۱، لیکن 

نہ تھا اور یہ  ہندوستان میں تنباکو خسرو کے زمانے میں۔۷۱الف ص۔حقہ پیا کرتے تھےں خسرو بی چمو کے یہا’’ ۔۱

 کرنی تھی۔ص

ت

 ۱ب ات عام طور پر معلوم ہے۔حقے سے کچھ اور مراد ہے تو آزاد کو اس کی وضاح

ری زمانہ ہو گا۔’’ ۔۱

 

ذ عالم گیر کا آچ ات 

 

امعلوم ہے مگر اس میں۲۱الف ص‘‘ ولی کا ابتدائی عہد ش

 

 ۔ولی کا سالِ ولادت ب

ین ہوئی)رودو بہ ولی گجراتی مصنفہ جناب ڈاکٹر سید ظہیر اد  ھ میں۱۱۱۲کہ ان کی وفات  ئش نہیںشبہ کی گنجا

 ۱ص۔فوت ہوا ہے۔آزاد کا قول صریحاً غلط ہے ھ میں۱۱۱۸(۔عالمگیر ۸۱دعنی ص

 نے چھین ’’ ۔۹

ّ

اہ سو دل ولی کا لے لیا دِلّ

 

  ں جاکہو کوئی محمد ش

ام سے شعر کوکبھی کبھی ’’ہے کہ ولی  میں ۲۱الف ص

 

 کے ب

ت
ت

اہِ وق

 

ان و کوہہ دیتے حافظ کی طرح ب ادش

 

 ش

ر  ھ میں۱۱۱۲ولی کی وفات ‘ ‘:دل ولی الخ کہتے ہیں سے اٹ  غزل میں تھے۔ولی کی تصنیفات میں
 
ہوئی تھی تو ظاہ

ام نہیں ہے کہ اس کے کسی شعر میں

 

اہ کا ب

 

 شعر کا مصرو۔ھ ہے۱۱۱۱ لوسس اسٓکتا۔اس لیے کہ اسُ کا سالِ  محمد ش

،چمنستانِ شعرا ۱۲اور یہ مضمون ؔ کا ہے)گلشنِ گفتار ص‘‘ اس گدا کا دل لیا دلی نے چھین’’ہے:ں یو

 ۱۔ص(۱۱۷ص

 کا سلسلہ بھی

ت

 
 تنقید کے ساتھ حمای

ت

 لتا  رہا۔کچھ ابِٓ حیات اور محمد حسین آزاد کے ادبی مقام کی بدول

رار عبدالسلام نے  ء میں۱۱۱۱سمبر د‘‘ تعبیر’’ریصہ پہلے علامہ اقبال اوپن یونی ورسٹی کے مجلہ   آزا’’ڈاکٹر اب 

ت

 
د کی حمای

  مضمون لکھ کرآزاد کی ‘‘  میں

ت 

  وداز پیش کیا کہ آزاد کے اغلاط کے  ب ارے ک میں ت

مص

ذ اور 

  

 بجائے وہ مآخ

 

ن

 موردِ الزام 

 

ن
 
فت

 ۔نے معلومات حاصل کیںں سے اُنھوں جہا ہیں
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 مولوی عبداحق بحیثیت محقق

ریبی ساتھیوقاضی عبدالودود 

ت

رقی اردو کی  سے تھے۔قاضی میںں مولوی عبداحق کے ق

ت

صاح  انجمن ب

اخ ب انکی پور)پٹنہ( کے سیکرٹری تھے۔بیسویں

 

کا تنازو ‘‘اردو ہندی، ہندوستانی’’ صدی کے چوتھے عشرے ک میں ش

ام کی تبدیلی پر متفق

 

اد)پیکٹ( معاہدے ک کے تحت مولوی عبداحق زب ان کے ب

 

قاضی ۔ہو گئے رونما ہوا توراجندر پرش

ارا  ہوئے اوردونو

 

رھتے چلے گئےں صاح  اس ب ات پر اُن سے ب

 

اہم قاضی صاح  اردو اور ۔کے درمیان فاصلے ب 

ت

ب

 حامی تھے، اُنھو

ت

ردس رقی اردو کے زب 

ت

 بلند کرنے کے لیے اپنے جاری انجمن کی مطبوعات کے معیار کونے ں انجمن ب

نے مولوی عبداحق  قاضی صاح   سلسلہ ع وو کیا۔معیار میں اُن پر تنقیدی ء[ میں۱۲۱۱‘‘]معیار’’کردہ رسالے 

ذکرہ شعرا

ت 

ذکرہ(ت

ت 

ذکرہ(،گلشنِ ہند)ت

ت 

 میر،کاتت الشعرا)ت
ِ
ئے اردو اور عقدِ کے چھے مرتبہ متون]ذکرِ میر،انتخاب کلام

ذکرہ( پر تنقیدی تبصرے ک لکھے

ت 

رب ا)ت

 

‘‘ مولوی عبداحق بحیثیت محقق’’  میںرسالہ معاصر پٹنہ یہی تبصرے ک بعد میں۔ب

ائع ہوئے ء میں۱۲۱۸۔۱۲کے عنوان سے 

 

ن تبصرو۔ش
ِ
 یہ ہے کہ قاضی صاح  نے مرں ا

ت

 
  اور کی انفرادی

ت

ی

 دونو

 

ن
 
فت

 

صن
م

   میںں پہلے تین تبصرو۔کو تنقید کی کسوٹی پر پرکھاں 

ت

ات اور مری

 

قاضی صاح  نے میرکے متعدد بیاب

ن تبصرو
ِ
ان دہی کی۔ا

 
 

امحات کی ن

ت

 قاضی صاح  نے ں کی ن

ت

 طور پر میرکی صیت ا اور فن کو ب اضابطہکی بدول

اور آپ بیتی کی  موضووِ تحقیق بناکر میر سے متعلق بہت سی معلومات کی اصلاح کی۔ذکرِ میر ،میر کی اپٓ بیتی ہے

ا عموماً شک و شبہ نہیں معلومات کے ب ارے ک میں

ت

 مو۔کیا جاب

ت
ت

  کرتے وق

ت

لوی عبداحق نے اسی خیال سے ذکرِ میر مری

ات

 

ات۔کو من و عن پیش کیا میر کے بیاب

 

اریخ  لیکن قاضی صاح  نے میر کے بہت سے بیاب

ت

کو ذاتی حالات اور معاصر ب

رار دب ا

ت

ذاری  کی نواح ِ اکبر آب اد میں قاضی صاح  نے میر کی سیادت، واد  کی درویشی اور دادا۔کی کسوٹی پر جانچ کرغلط ق فوخ 

رار دب ا

ت

ات پر تنقید میںذکرِ میر ۔وغیرہ جیسی بنیادی معلومات کو غلط ق

 

 :ملاحظہ کیجیے  کی چند مثالیںمیر کے بیاب

ا ہے اور  کی‘‘ ب ابوسی’’کی ں )ب ارہہ( صوبہ دار اکبر آب اد احسان اللہ اں ب ار ا نصر ت" ۔۱

ت

سعادت حاصل کرنے آب

ا ہے

ت

ذر پیش کرب

  

ر کے بعد نصر۔ت  امان اللہ اور میر حاضر تھے۔احسان اللہ تھوڑی ہی دب 

ت
ت

کو یہ کہہ ں  یارر ااس وق

ر)امان اللہ(شیشہ جا:’’ کر رخصت کر دیتا ہے 

 

رو کہ ب ارِ عزب   ں حالا ب 

ت

 
رح

 

ازک م

 

مرد لا  و من ب اسداری ایں ،ب

ر ہے مگر نصر ا۔۱۱،۱۱ص"علاج 
 
  صوبہ دار تھا ،ولادتِ میر سے قبل ہیں مقصد ظاہ

 

ای

 

فوت ہو چکا  ود ب

اریخ کامور ا۔تھا

ت

اریخ محمدی و ب

ت

 (ں )ب

ذار گرد اکبر ابٓ اد لکھا ہے صمیر نے اپنے دا" ۔۱ اریخ میں۹دا کو فوخ 

ت

ذارانِ اکبر ابٓ اد کے ۔اُن کے عہد کی ب ام ملتے فوخ 

 

 ب

ام ایسا نہیں ہیں

 

ر ۔جس کی نسبت یہ احتمال ہو کہ یہ میر کے داد کا ہے ،لیکن کوئی ب

 

ام دینے سے گرب 

 

خود میر نے ب
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اگرد،محسن محاکمات الشعرا کے دیبا۔کیاہے

 

گااہ پنجاب( میں) چے میںمیر کا بھتیجااور ش

 

ش

 

ت
 اپنے نسخہ ٔ کتب انہ دا

لا، فقیر محمد محسن)میر محمد محسن نہیں’’متعلق لکھتا ہے:

 

ض
لف

رئیس الفقرا حافظ محمد حسن) میر محمد  ( ود  قدوۃ ا

رزندانِ  حسن نہیں

 

 …(اکبر ابٓ ادی کہ از ق

ت

 حضرت آرزوس

ٔ

اگرد و نبیرہ

 

ذار  اگر اس‘‘و ش کے پردادا واقعی فوخ 

اہ زادوہوتے

 

ا، یہ معمولی عہدہ نہ تھا)ش

ت

ا تھا( اس امر سے  ں تو ،تو وہ اس موقع پر ضرور اُن کا ذکر کرب

ت

کو بھی ملا کرب

 پہنچتی کہ وہ اپنے پردادا کے ذکر کی ضرورت نہیں

ت

 
ذاری کا بیان محض  سمجھتا ، اس خیال کو تقوی ہے کہ فوخ 

 "داستان طرازی ہے۔

ااور دوسروآرزو سے علمی  ذکرِ میر میں’’ ۔۱

 

اگردی سے کے تلمذں و ادبی استفادے ک کا ذکر نہ ہوب

 

رار،آرزو کی ش

ت

 کا اق

ر ہے۔اگر یہ صحیح ہے تو کاتت الشعرا میں راب  استاد و پیر و  م لیا ہے اور کاتت الشعرا میںغلط بیانی سے کا اکاتر کے ب 

 ‘‘مرشد کہنا صحیح ہے تو ذکر کا اکاتر غلط ہے۔

   ء میں۱۲۱۱اپریل مولوی عبداحق نے اردو ادب 

ت

 میر کے حالات پر اٹ  مقالہ لکھا تھا۔ذکرِ میر مری

امل کیاگیا۔قاضی صاح  نے

 

 اُسی مقالے کو مہید،ِ مقدمہ بنا کر ذکرِ میر کا اردو خلاصہ بھی ش

ت
ت

 تبصرے ک کے کرتے وق

رجمے کی تینتیس غلطیو دوران اس خلاصے میں

ت

رجمے پر تنقید کی۔کی طرف توجہ دلا کر اصلاح کیں ب

ت

 :دیکھیے چند مثالیں ب

ر عم اور عمو کی طرح الہ اور الو میں کہ فارسی میں جانتے ہیںں فارسی دا ۔۱

 

رجمہ  اور فارسی سے اردو میں ق نہیںق

ت

ب

 ذکرمیر میں۔گے کہ الو کس طرح آب ا ہے گے تو پہلے یہ دیکھ لیں پیش کریں گے ب ا فارسی مطال   اردو میں کریں

 کے لیے ں یہ تین شخصو

 

 

ت

 الہ نہیںں مستعمل ہوا ہے اور یہ ت
ِ
ر
 
تھے۔انتظام اد ولہ )عماد الملک انُ ں ، مامو وپہ

ر زادہ،ذکرص
 
)اصٓف اد ولہ کا بھانجا،ذکرص۷۱کا خواہ

 

 
کے ں ( آرزو )میر کی سوتیلی ما۱۱۲(سالار ج

کیا۔سالار  ذکر ہی نہیں وغیرہ(ڈاکٹر عبداحق نے انتظام اد ولہ و عماد الملک کے رشتے کا تو ۷۱، ۱۷بھائی،صفحات 

 کو اصٓف اد ولہ) ص

 

 
(کا ۱۱۱،۱۹۱ ،۱۱۱ ،۱۱۲ ،۱۱۷( اور آرزو کو میرؔ ب ا اُن کے بھائی )صفحات:۱۹۱ج

 الہ کو کہتے ہیں الو لکھا ہے۔اُردو میں
ِ
ر
 
ا اسی صورت میں ردو میںفارسی الو کی جگہ ا۔الو صرف وپہ

 

 الو لاب

 الہ مراد ہو۔ واقعی صحیح ہو سکتا ہے کہ فارسی میں
ِ
ر
 
 ‘‘وپہ

اریخ ہند کے ابجد خوا’’ ۔۱

ت

اواقف نہ ہوں ب

 

انی بہادں بھی اس سے ب

 

ا تھا اور ذکر میر صگے کہ عالمگیر ب

ت

اہ کا پوب

 

 ۷۹ر ش

اہ کہنا صحیح ہے، لیکن ڈاکٹر عبداحق کا اُسے نواسہ لکھنا کسی طرح میں

 

 بہادر ش

ٔ

نبیرہ  فارسی میں۔روا نہیں اُسے نبیرہ

رق نہیں معنی میں اور نواسہ کے

 

نبیرہ اپنی جگہ پر رہا لیکن  اردو میں۔بیٹے بیٹی کی اولاد کے لیے اتٓے ہیںں ،دونو ق

 ‘‘نواسہ بیٹی کے بیٹے کے لیے مخصوص ہو گیا ہے۔
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راز ہوئے’’ ۔۱

 

ذاری پر سرق راز گشت=’’۱۱۱ص‘‘میر کے دادا اکبر آب اد کی فوخ 

 

ذاری گرد اکبرابٓ اد سرق  خ 

 

 
 ۱ص‘‘ب

 مراد ہے۔گرد سے نواح 

  انہ  و‘‘  تلاشِ روز گار بخانہ ٔ نواب کردم=’’۱۱۱ص‘‘تلاشِ روزگار کی نواب بہادر کے کارانے میں’’ ۔۹

 ۔ہیں کارانہ  اٹ  نہیں

اریخی ۔ گئےذکرِ میر کی طرح مولوی عبداحق کے دگر مرتبہ متون پر بھی اسی نوو کے تبصرے ک لکھے

ت

ب

ذکرو

ت 

ذاص طور پر ت

  

اریخ سے ں مآخ

ت

 تھیاور ب

ت

راول

 

اشعار، شعرا اور اُن سے متعلق ۔قاضی صاح  کو غیر معمولی م

ذب ہوتی تھیں متنوو تواریخ اُن کے حافظہ میں

 

ام، وطن، پیدائش، وفات، کسی کے متن کو غلط پیش کہیں۔خ 

 

ا ب  کیا ب 

ذ کی روشنی میں

  

ح کو ضروری سمجھتے اس کی اصلا تلمذ، اسحضر وغیرہ سے متعلق کوئی ب ات غلط لکھی تو وہ فوراً اصل مآخ

رح و تعدیل کی کسوٹی پر پرکھنا ہے تھے۔تنقید میں
 
ذ کو چ

  

امہ بنیادی مآخ

 

را کارب

 

ذ: ں اُنھو۔اُن کا ب 

  

نے بہت سے بنیادی مآخ

ذکروں آپ بیتیو

ت 

اریخوں ، ت

ت

رار دیتے ہوئے صحیح  اور دواوین وغیرہ کی مہیا کردہ معلومات کو دگر ذرائع سے غلطں ، ب

ت

ق

ائع ہونے‘‘  مولوی عبداحق بحیثیت محقق’’کیا۔صورت کا تعین 

 

ن تبصرو کے عنوان سے ش
ِ
بہت ں سے جہاں والے ا

اریخی معلومات کی اصلاح ہوئی وہا

ت

 تدوین کا معیار بھی بلند ہوا۔ اردو میںں سی ب

امل نماب ا میںں قاضی صاح  کے تنقیدی مجموعو

 

ارتقسیم کیا جائے تو یہ ب آسانی درج کو اصناف وں تبصروں ش

 ہیںں ذیل نو حصو

ت

 : کے تحت دیکھے جا سکت

اد عظیم ابٓ ادی: میری کہانیآپ بیتی: 

 

اد کی زب انی از ش

 

اد کی کہانی ش

 

 میری ز ب انی مصنفہ ذکرِ میرؔ مصنفہ میر ؔ : ش

ایو
 
 ۔مرزاں بیرسٹر سید م

اریخ:

ت

از علی اب  

ت

اہی مرتبہ ام

 

اریخ ادبِ اردو  ریشیں ازٓاد بحیثیت محقق :وقائع عالم ش

ت

مرتبہ ادارہ ادبیات ؛ب

ِ ملیہ

ت

ری اور سیاس اریخ صحافت مصنفہ ادعاد صاب 

ت

اریخ ادبیات اردو مصنفہ ڈاکٹر محمد صادق؛ب

ت

مصنفہ محمد امین  حیدر آب اد؛ب

 ۔زبیری

ذکرہ مخدوم  مولوی عبداحق بحیثیت محقق:رہبرِ تحقیق از شعبہ اردولکھنو یونیتحقیق و تدوین: 

ت 

ورسٹی:ت

امہ مرتبہ ڈاکٹر ثمینہ:زامؤلفہ سخاوت مرں جہانیا

 

وپکت:نورالمعرفت از ولی  مرقع شعرا از ڈاکٹر رام ب ابو سکسینہ:شکار ب

 مرتبہ عبدالرز

ت

:دیوانِ عزل  
 
ر مرتبہ سید مسعود حسن رضوی ادی

 
 

اق مرتبہ ڈاکٹر ظہیر اد ین دعنی:دیوانِ فاب

ر 
 
ائے داغ مرتبہ احسن مارہ

 
 

 اللہ بیگ:ان

ت

رح

 

ریشی:دیوانِ یقین مرزا مرتبہ ق

ت

:خطوطِ اکبر مرتبہ مختار اد ین ارٓزو: ویق
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از علی غال  حسین:مکاتیبِ  مرتبہ مشتاقں شمیم عشرت مصنفہ سید احمد علی عشرت:مکاتیبِ سرسید احمد ا  

ت

مرتبہ ام

 ریشیں ا

اریی مصنفہ خواجہ احمد فاروقی:ذکرِ غال  از مالک تحقیق وتنقید: 

 

 رام:میر محمد میر تقی میر حیات اور ش

اہ اور اُن کا عہدمصنفہ رئیس احمد جعفری :امیر مینائی مصنفہ

 

اہ ممتاز علی اہٓ مومن مولٔفہ ڈاکٹر سید محی اد ین زورؔ: بہادر ش

 

 ش

منتخبہ فوقانی یمویی:چھان بین از  دی:وپق یمویی کے سو شعرمیٹھوی:اصلاحاتِ اقبال مولٔفہ بشیراحق دسنوی عظیم ابٓ ا 

ر لکھنوی

 

 اب

ایورسائل :
 
رھ(:م

 

رھ(؛اردو ادب)علی گ

 

 خیال:سہیل )علی گ
ِ

 

اہکاں نیرن

 

ر )لاہور(:ادبی )لاہور(:ش

 ۔)دنیا)لاہور

 ادبِ لطیف )لاہور( وغیرہ 

راجم: 

ت

ر العلوم مصنفہ طنطاوی مترجمہ عبدالرحیم:محمد الرسول ب
 
مصنفہ کارلائل مترجمہ  صلى الله عليه وسلماللہوداہ

 عبدالر

 

 مترجمہ محمد نصیر احمد عثمانی حٰ

 

ن

 ش
گت

 ۔عاقل:افکارِ عصریہ مصنفہ چارلس 

اتحقیقی مقالات: 

ت

 
اریی از ڈاکٹر ابواللیث صدیقی: دہلی کا دب

 

انِ ش

ت

 
اریی از ڈاکٹر نورا لحسن لکھنؤ کا دب

 

نِ ش

 از ڈاکٹر سید اختر اورینوی:مرزا محمد علی فدوی اور اُن کا عصر ،ء  ۱۸۱۷اردو زب ان و ادب کا ارتقا  ہاشمی: بہار میں

ت

حیات ٹ

اری ی اور کلام از ڈاکٹر سید حسنین:مثنوب اتِ راسخ مرتبہ ڈاکٹر ممتاز احمد

 

 ۔ش

رہنگِ غال  مرلغات : 

 

رہنگِ اصٓفیہ پر تبصرہ :لغاتِ گجری مرتبہ سید نجیب اع ف ندوی:ق

 

از علی ق  

ت

تبہ ام

 ۔ریشیں ا

 ا  :متفرق کتب

 

ررس
گلک
 بہادر سپرو: 

 

 

ت

اری زب ان از سرت
 
ور اُس کا عہدمصنفہ محمد انوار مصنفہ اختر علی اختر:م

رہ دیوی:حبش
 
 اور اطاہ م مرتبہ عتیق صدیقی:بلقان از حفیظ صدیقی:شیخ نیازی مصنفہ رشید احمد صدیقی: سحرِ بنگال از طاہ

 ۔ آب ادیاختر حسین رائے پوری:کلیم ِ عجم مصنفہ علامہ سیماب اکبر

ات میںں قاضی صاح  نے متذکرہ ب الا تبصرو

 

  تحقیقی بیاب
 
ی ر

ت

رار کے ق

 

 
امحات کے  دو ہ

ت

کی تصحیح کی۔بعض ن

ے ک کے مطابق اٹ  ب ا دو فیصد محتاط انداز۔علاوہ مجمو م طور پر اُن کے اعتراضات اور اصلاحات کوتسلیم کیا گیا

سی تناس  سے بعد کی تحقیقا
ِ
راعتراضات بے بنیاد تھے اور ا

 

اس ۔اضافہ ممکن ہوا اہم کردہ معلومات میںت سے اُن کی ق

ن تبصرو
ِ
ر صنف کے فنی تقاضوں انھو میںں کے علاوہ ا

 
 ان اصناف کے ب ارے ک کو بھی اجاگر کیاں نے ہ

ت

جس کی بدول
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قاضی صاح  کے تنقیدی  ۔فکری سطح پر تبدیلی کا رجحان پیدا تو ہوا،مگر خوش دلی سے اس کا اعتراف بہت کم ہوا میں

 :رویے کے ب ارے ک مین کلیم اد ین احمدنے لکھا

اور دوسرے ک  کرتے ہیں اٹ  وہ ود نئی نئی درب افتیں۔سائنٹسٹ دو طرح کے ہوتے ہیں’’

کوئی کمی رہ گئی ہے تو اسے  اور کہیں دیکھتے ہیں کو تنقیدکی روشنی میںں وہ ود ان نئی درب افتو

 Critics of the ہوئے اور دوسرے ک Scientists یعنی اٹ  تو۔بتاتے ہیں

Scientists ں جن کی بنیاد مفروضو  ایسی ہوتی ہیں کیونکہ بہت سی درب افتیں۔ہوئے

کہ  اور یہ نقاد دیکھتے ہیں۔بہت پیچیدہ حساب کی ضرورت ہوتی ہے پر ہوتی ہے ب ا جن میں

طرح قاضی  اسی۔رہ گئی کوئی کمی تو نہیں ب ا حساب میں کوئی جھول تو نہیں میںں مفروضو

کوئی کمی ب ا   رہ گئی ہے ب ا  کہ کسی تحقیقی کتاب ب ا تحقیقی مقالے میں صاح  یہ دیکھتے ہیں

ح  کا معیار بہت بلند ہے ا ور قاضی صا تحقیق کا معیار اچھا نہیں کہ اردو میںں چو۔نہیں

گنت  ان میںں اور مقالوں ان کتابو ،اس لیے انھیں ہے اور وہ اسے بلند رکھنا چاہتے ہیں

 اور قارئین۔دکھائی دیتی ہیںں اور غلطیاں امیا

 

ن
 
فت

 

صن
م

کی توجہ ں  دونوجن کی طرف وہ 

ذ نے تنقید کے ب ارے ک میں۔مبذول کرتے ہیں

 
 

 Let us keep our کہا تھا آرن

standard high.  یہی خیال  بھی قاضی صاح  کا تحقیق کے ب ارے ک میں

پر جبر گزرتی ہے لیکن ں ت لوگویہی ب ا۔ہیں معیار بلند رکھو اور وہ معیار کو بلند رکھتے۔ہے

قاضی صاح  کا کیا قصور ؟ اس میں

[۷[

 

بہت اہم کردار ادا   میںتحقیق اور تنقید کے معیار کو بلند کرنے قاضی صاح  کی تنقید نے اردو میں

رے ک محققین اُن کے سخت تنقیدی تبصروں کیا۔بیسیو

 

رشید حسن محتاط ہوئے۔بہ قول   روشنی میںکیں صد ی کے تمام ب 

ا تھا کہ قاضی صاح  اس کے ب ارے ک میںں ا

ت

ائع ہوتی تھی تو انتظار کیا جاب

 

  کوئی اہم کتاب ش
 
؟اور  کیا کہتے ہیں ح

رسو تبصرے ک میں  بیسویں۔کو حیران کر دیتے تھے کی محنت پر اضافے اور تصحیح سے س  ں قاضی صاح  مصنف کی ب 

رات کا اندازہ لگانے کے

 

از علی ا صدی کے محققین پر اُن کے اب  

ت

ا ام

 

رھ۔ریشی کا بیان ملاحظہ کیجیےں لیے مولاب

 

 علی گ

دلہ خیالات کے دوران قاضی جنابِ ریشی نے پروفیسر سید حسن عسکری سے تبا ہسٹری کی اٹ  کانفرنس میں میں

 :اظہار ِ خیال کرتے ہوئے کہا صاح  کے ب ارے ک میں
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ا ہو میں ’’

ت

قاضی ۔ح  ہیںصااور وہ یہی اپٓ کے قاضی ں صرف اٹ  شخص سے ڈرب

 د کمی کا بد گوئی اور کسی قسم کی عصبیت دل آزاری،استہزا، صاح  کی تنقید میں

 

 
 اور ھ

ائبہ نہیں

 

ا ش

ت

  اُن کی مبصرانہ ،۔ جا سکتی ہیںتعمیری ہی کہی تخریبی نہیں اُن کی تنقیدیں۔ہوب

ادانہ نظر نقائص پر ہی مرکوز نہیں ّ

ت
 

  جس چیز کو وہ ن
 
وری سے امی اور کمز رہتی ،لیکن ح

ہو جاتے ں دواں واسمجھتے اور وہ انُ کے سامنے اجٓاتی ہے تو اُن کی زب ان اور قلم ر الی نہیں

ذ۔ہیں ات 

 

ر کی ل اختیار کر لیتی ہے۔کچھ لوگ ش  اسے خوردہ گیری گفتار اگٓے چل کر تحرب 

ات سمجھیں

 

راج ،تحقیقی رجحاب

 

سے مجبور ہوکر  لیکن قاضی صاح  اپنی ذہنی افتاد،فکری م

ر داری، تکلف اور بے جا۔زب ان وقلم سے کام لینے لگتے ہیں
 
 طرف دار ی سے انھیں ظاہ

اریخی اور ادبی امور پر اموشی انھیں

ت

اپسند ہے۔لیکن لفظی  نفور ہے۔علمی ،تحقیقی، ب

 

ً ب ن عاا
ط

راو بحث و تکرار ،ردّو قدح ،وداب الجواب کے مروجہ طریقو

 
 

دور رہتے ں وہ کوسو سےں ب

۔ہیں

[۸[

 

 

 حوالہ جات

  ، ڈاکٹر)عابد رضا بیدار (۱)

ت

ذابخش اورینٹل پبلک لا)پٹنہ،  ء کا معیار۱۲۱۱قاضی عبدالودود کا  (،مری

 

ری، خ ئبرب 

 ۔۱۱۹صء(۱۲۸۱

اار کے مقالے ،قاضی عبدالودود (۱)

 

ی
 م
سی

 ۔۱صء(۱۲۲۱بہار اردو اکادمی ، )پٹنہ، 

ذابخش اورینٹل پبلک )پٹنہ،  کچھ غال  کے ب ارے ک میںقاضی عبدالودود،  (۱)

 

ری ،لاخ  ۔۱۸ص(ء۱۲۲۱ئبرب 

ذابخش اورینٹل)پٹنہ،  ادبی تحقیق کے ب ارے ک میں اردو میںقاضی عبدالودود،  (۹)

 

ریخ  ، پبلک لائبرب 

 ۔۱۹۔۱۱ص(ء۱۲۲۱

رین غال  نمبر: (۱)

 

 
رھ م

 

 ۔۱۷۱ء:ص ۱۲۹۲علی گ

ر )پٹنہ، غال  بحیثیت محقققاضی عبدالودود،  (۱) ذابخش اورینٹل پبلک لائبرب 

 

 ۔۱ص(ء۱۲۲۱ی ، خ

ر( “معاصر” (۷) رہ ادب ، ، )پٹنہ، قاضی عبدالودود نمبر: کلیم اد ین احمد )دعب 

 

 ۔۱۷۷صء(۱۲۷۱داب

 ۔۱۲۸ص؛ایضاً (۸)


