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 سرقہ و قطعِ ید  کیس کے  فیصلہ میں وفاقی شرعی عدالت  کے دلائل کا تجزیاتی مطالع 

A Critical Analysis of the Federal Shariat Court’s Jurisprudence 

regarding Theft and the Punishment of Amputation. 

Abstract 

 

This research article presents a critical legal analysis of the Federal 

Shariat Court’s judgment regarding the constitutional challenge to 

Sections 9 (1, 2, 3) and 10 of the Offence against Property 

(Enforcement of Hudood) Ordinance, 1979. The petitioner contended 

that these sections, which outline exceptions to the punishment of 

amputation (Qat-i-Yad) and propose alternative penalties like 

imprisonment, contradict the absolute injunctions of the Quran. The 

study highlights several methodological inconsistencies in the Court's 

reasoning. This paper asserts that the FSC’s findings regarding the 

exceptions in Section 10 lack a rigorous direct nexus with the Nass 

(text) and diverge from the consensus of classical jurists (Jamhur), 

necessitating a judicial review of the interpretive framework used in 

Hudood cases. 

Keywords: 

 Hudood Ordinance1979, Federal Shariat Court, Qat-i-Yad, 

Sarqah,Quranic Hermeneutics. 

 

 خلاصہ

ان    رہا ہے  انتہائی مؤثر  کا کردار  اداروں  پاکستان  میں قوانین کو اسلامیانے کے حوالے سے جن آئینی 

ادارے  کو یہ امتیاز حاصل ہے کہ اسے   میں وفاقی شرعی عدالت سرفہرست ہے۔   اداروں کی بنسبت اس  دیگر 

وفاقی شرعی   ذا میں 

ٰ

 
ہ    کے معاملہ میں قوت ِ نافذہ بھی حاصل ہے۔ مقالہ 

ٰ

ز
 س
کی

والے  دائرہ اختیار میں آنے  اپنے 

اس کے متعلقات کے   اور  گیا ہے۔ سرقہ  کیا  کا تجزیہ  اہم فیصلے  ایک  والے  جاری ہونے  کی جانب سے  عدالت 

کا  یہ فیصلہ انتہائی اہمیت کا حامل ہے۔عدالت میں درخواست گزار نے  حدود آرڈیننس کے  حوا لے سے عدالت 
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کو قرآن وسنت کے خلاف قرار دیے جانے کی درخواست دائر کی۔ معزز عدالت نے  اپنے فیصلے    10اور    9سیکشن  

حوالے سے مختلف تفصیلات پر روشنی ڈالی ہے۔مقالہ نگار    کے  میں قرآن وسنت سے استدلا ل کرتے ہوئے سرقہ

 ناقدانہ تجزیہ پیش کیا ہے۔  استدلالات کا نے اس مقالہ میں قرآن وسنت کی نصوص سے عدالتی 

 وفاقی شرعی عدالت، حدود آرڈیننس ، سرقہ ، قطع ید، قرآن و سنت  ، نصوص   کلیدی الفاظ :

 

 تعارف ِ موضوع 

 

ء میں  2020وفاقی شرعی عدالت  میں  ارم ملک دختر عمر حیات ملک نے وفاقِ پاکستان کے خلاف  اکتوبر   

آرڈیننس   درخواست میں حدود  ۔  کی  دائر  اور سیکشن  1،2،3)9ء  کے سیکشن  1979درخواست  کو خلاف ِ    10( 

  2020اور کیس کا فیصلہ دسمبر  ء میں ہوئی  2020قرآن وسنت قراردینے کی استدعا کی گئی۔  کیس کی سماعت نومبر  

 ء میں   جاری کیا  گیا۔     

   کیا  رموقف  اختیا  یہ درخواست گزار نے  

1

 

س

 کہ مذکورہ بالا 

ی 

  

ٰ

ز

ٰ

ن

 

ش
ک

   کرنے کی  ی سے زائد بار چور  یکا   میں   

ا  کی  ی ۔ چوروہ خلافِ قرآن وسنت ہیں  ہیں  گئی  مقرر کی  جو سزائیں  صورت میں ۔  یدقطعِ    یعنیسزا ہے    ہی  یک فقط 

  ین سزا د  کی  کرنے پر  چور کو عمر قید  ی بار چور  یپاؤں کاٹنا اور پھر تیس   ں یاپر چور کا  با  ی بار چور  ی اس کے علاوہ دوسر

وہ بھی   10اسی طرح سیکشن     قرآن وسنت کےخلاف ہیں  یہ ذکر کی گئی ہیں  نفاذِ حد کی مستثنیٰ صورتیں  جس میں 

نہ    10قرآن و سنت کے خلاف ہے۔ آرڈیننس  کے سیکشن    وہ صورتیں جن میں قطع ید کی سزا نافذ  کے مطابق  

 ہوگی درج ذیل ہیں:  

 جب سارق اور مسروق  منہ دونوں آپس میں رشتہ  دار ہوں یعنی:   .1

i.  دونوں میاں بیوی ہوں یا 

ii.   اصل فرع کی چوری کرلے یا 
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iii.   فرع اپنے اصل کی  چوری کرلے یا 

iv.   سگے بہن بھائی ایک دوسرے کا مال چرالیں 

 اگر مہمان  اپنے میزبان کا مال چرا لے۔  .2

اگر نوکر/ملازم اپنے مالک کی حرز میں سے اس کا مال چرا لے یا کسی ایسی جگہ سے مال چرا لے جہاں اس ملازم   .3

 کو رسائی حاصل ہو۔ 

جب چوری کی جانے والی املاک جنگلی گھاس ، مچھلی ،  پرندہ ، کتا ، سؤر ، نشہ آور چیز ،  آلۂ موسیقی ، کھانے کی وہ   .4

 اشیاء جو جلدی خراب ہونے والی ہوں اور ان کی حفاظت کا کوئی مناسب انتظام موجود نہ ہو۔ 

جب چوری کرنے والا اس چوری شدہ مال میں  شراکت داری رکھتا ہو اور اس کا حصہ منہا کرنے کے بعد اس   .5

 چوری شدہ مال کی مقدار نصاب سے کم بچتی ہو۔ 

جب قرض خواہ اپنے مقروض  کی ملکیتی شے میں سے اپنے قرض کے برابر مال چوری کرلے اور اس کے بعد   .6

 اس مال میں نصاب  سے کم مال بچ جائے ۔  

 اگر سرقہ کے مرتکب  نے اس کا ارتکاب  اکراہ یا  حالت اضطرار میں کیا ہو۔  .7

چوری کی ہوئی املاک واپس متاثرہ شخص کو دے دے اور   تے ہوئے  جب مجرم گرفتار ہونے سے پہلے توبہ کر .8

۔ متعلقہ حکام کے سامنے خود کو پیش کر دے

2

 

درخواست گزا  ر نے موقف اختیار کیا کہ  

3

   : 

 چوری کی سزا معاف ہونے کے لیے  مال مسروق  کی واپسی اور توبہ کو شریعت نے تسلیم کیا ہے۔   •

 ہاتھ ، پاؤں کا ٹنا اور سولی چڑھانا یہ صرف فساد فی الارض کی سزا کے طور پر مذکور ہیں۔   •

 اپنی ذاتی خواہشات پر مبنی سزاؤں کا نفاذ کرنا  اور شرعی سزاؤں میں تغیر واقع کرنا یہ سب فرعونیت ہے۔ •

 ان لوگوں کے لیے سخت سزائیں شریعت میں بیان ہوئی ہیں جو خلافِ قرآن کوئی بات لکھتے یا کہتے ہیں۔  •

 قرآن مجید کے مطابق اللہ کی سنت صرف قرآن مجید ہی ہے۔  •
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 وحی صرف اور صرف قرآن ہے اور پیغمبر علیہ السلام بھی قرآن مجید کے مطابق ہی فیصلے فرمایا کرتے تھے۔   • 

   درخواست گزار کی مستدل آیات

 

 اپنے موقف کے حق میں درخواست گزار نے درج ذیل آیات سے استدلال کیا:  

1.  ِِۗ ٱلِلَ  َ ا مِِّ
ٗ

نَكََٰ كَسَبَا  بِِاَ  يۡدِيََُمَا جَزَاءََٓۢ 
َ أ  ارِقَةُ فَٱقۡطَعُوٓاْ  وَٱلسَِ ارِقُ  وَٱلسَِ

ُ عَزِيٌز حَكِي    4  مٌ وَٱلِلَ
ب   
ل
ا للہ غا ا و ر   ا للہ کی طرف سے سزا   کا بدلہ   کے کیے 

 

ا ن کاٹو  کا ہاتھ   

 

ا ن تو  ر ہو   چو 

 

ی ا  عور ت ا و ر  جو مرد  

 حکمت و ا لا ہ 

ن   .2
رۡضِ فَسَادًا أ َ

َ وَرَسُولَهُۥ وَيسَۡعَوۡنَ فِِ ٱلۡ َ ذِيَن يَُُارِبُُنَ ٱلِلَ
َ
ؤُاْ ٱلِ

ٓ اَ جَزَٗ
َ
نِّ ا ِ

يُنفَوۡاْ   وۡ 
َ أ  خِلفٍَٗ   ۡ مِِّ رۡجُلُهُم 

وَأ َ يۡدِيَِمۡ 
َ أ  عَ  تُقَطَِ وۡ 

َ أ  بُوٓاْ 
َ
يُصَلِ وۡ 

َ أ  لوُٓاْ  يُقَتَِ
لِكَ لَهُمۡ خِزۡ 

ٗ
رۡضِِۚ ذَ

نۡيَا    فِِ   يٌ  مَِّ ٱلۡ َ
ُ
خِرَةِ   فِِ   وَلَهُمۡ   ٱلدِ

ٓ  عَظِيمٌ   عَذَابٌ   ٱلۡ 
 
َ
لِ ذِيَن   ا ِ

َ
ن  قَبۡلِ   مِّ   تََبُُاْ   ٱلِ

يِۡۡم    تَقۡدِرُواْ   أ َ
نَِ   فَٱعۡلَمُوٓاْ   عَلَ

َ َ   أ   غَفُورٌ   ٱلِلَ
حِ      5مٌ يرَِ

اور اس کے رسول سے لڑتے ہیں اور زمین میں فساد برپا کرنے کی کوشش کرتے ہیں   بیشک جو لوگ اللہ 

ان کی سزا یہی ہے کہ انہیں خوب قتل کیا جائے یا انہیں سولی دیدی جائے یا ان کے ایک طرف کے ہاتھ  

دور کردئیے    اور دوسری طرف کے پاؤں کاٹ دئیے جائیں یا )ملک کی سر( زمین سے )جلا وطن کر کے(

جائیں ۔ یہ ان کے لئے دنیا میں رسوائی ہے اور آخرت میں ان کے لیے بڑا عذاب ہے۔ مگر وہ کہ جنہوں  

 نے توبہ کرلی اس سے پہلے کہ تم ان پر قابو پاؤ تو جان لو کہ اللہ بخشنے والا مہربان ہے۔ 

رۡبَعَةا  .3
َ أ  نَِ  يِۡۡ

عَلَ فَٱسۡتَشۡهِدُواْ  ئِكُُۡ 
ٓ
نسَِِا مِّ  حِشَةَ 

ٗ
ٱلۡفَ تِيَن  ۡ

 
يأَ وَٱلَِٗتِِ 

وۡ 
َ ىٗهُنَِ ٱلۡمَوۡتُ أ 

َ
ٗ يَتَوَفِ

َ وهُنَِ فِِ ٱلۡبُيُوتِ حََتِ
ُ
مۡسِك

َ 
ن شَهِدُواْ فَأ نكُُ  فَا ِ مِِ

  
ا

سَبِيلٗ لَهُنَِ   ُ ٱلِلَ عَلَ  مِ   ١٥يََۡ نَِِا  تِيَٗ ۡ
 
يأَ ذَانِ 

َ
تََبََ وَٱلِ ن  فَا ِ فَـ اَذُوهُُاَ   نكُُۡ 

حِيًم  ابَا رَِ َ كََنَ تََِ نَِ ٱلِلَ  ا ِ
ِۗ ٓ
عۡرِضُواْ عَنُِۡمَا

َ 
صۡلحََا فَأ

  6وَأ َ
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 پر خاص ا پنے میں کے چار  مرد و ن کی گوا ہی لو  

 

ا و ر  تمہار ی عور تون میں جو بدکار ی کریں ا ن

  

 

ا نہیں موت کہ  ک 

 

ی ر کھو یہان  بند  کو گھر میں  عور تون   

 

ا ن تو  د یں  د ے  گوا ہی  و ہ  ا گر  پھر 

 کی کچھ ر ا ہ نکالے 

 

 ا  د و  پھر ا گر و ہ توبہ  ا ٹھالے ی ا  ا للہ ا ن

 

 کو ا ی ذ

 

 ا یسا کام کریں ا ن

 

ا و ر  تم میں جو مرد  عور ت

 ہ 

 

 ا  توبہ قبول کرنے و ا لا مہری ا ن

 

ڑ
ن 
  د و  بے شک ا للہ 

 

 کا پیچھا چھور

 

ی ک ہوجائیں تو ا ن

 

ن
 کرلیں ا و ر  

رُونَ    .4 لَمِيَن  رَبِِ مُوسََٗ وَهَٗ بِِ ٱلۡعَٗ ا بَِِ دِيَن  قَالوُٓاْ ءَامَنَِ ِ
حَرَةُ سََٗ لۡقَِِ ٱلسَِ

ُ وَأ 
ذَا لَمَكۡ  نَِ هَٗ نۡ ءَاذَنَ لَكُُ  ا ِ

َ  فِرۡعَوۡنُ ءَامَنتُم بِهِۦ قَبۡلَ أ 
َ
رۡتُُوُهُ   رٌ قَال

َ
ك  فِِ   مَِ

   لِتُخۡرِجُواْ   ٱلۡمَدِينَةِ 
ٓ
ا هۡلَهَا    مِنَِۡ

َ عَنَِ    تَعۡلَمُونَ   فَسَوۡفَ   أ  قَطِِ
ُ يۡدِيكَُُۡ   لَ 

َ   أ 
رۡجُلكَُُ 

ۡ  وَأ َ كُُۡ  ثُمَِ  خِلفَٗ   مِِّ صَلِِبَنَِ
ُ جۡۡعَِيَن  لَ 

 7أ َ
 کے ر ت  پر

 

 لائے جہان

 

ا یمان ا و ر    ا و ر  جاد و گر سجدے میں گرا د ئیے گئےبولے ہم  ر ت  ہ موسیٰ  جو 

 ا  جعل)مکرو   

 

ڑ
ن 
 د و ن یہ تو 

 

 ت

 

 لے ا  ئے قبل ا س کے کہ میں تمہیں ا جار

 

 بولا تم ا س پر ا یمان

 

ر عون
ف
 کا

 

ہار و ن

  گے

 

 جاو

 

 لای ا  ہ کہ شہر و ا لون کو ا س سے نکال د و  تو ا ت  جان
ی
 ھ
پ

ر یب( ہ جو تم سب  نےشہر میں 
ف

قسم   

 ن کاٹون گا پھر تم سب  کو سولی د و ن  

 

ہ کہ میں تمہار ے ا ی ک طرف کے ہاتھ ا و ر  د و سری طرف کے ی ا و

 گا

جُلوُدُ  .5 مِنۡهُ  تَقۡشَعِرُِ  ثَانَِِ  مَِ ا  بِِا
ٗ
تَشَ مُِ ا  با كِتَٗ ٱلۡۡدَِيثِ  حۡسَنَ 

أ َ  
َ
ل نََِ  ُ ٱلِلَ

لِكَ  
ٗ
ذَ  ِِۚ لََٗ ذِكۡرِ ٱلِلَ مُۡ ثُمَِ تَلِيُن جُلوُدُهُُۡ وَقُلوُبُّمُۡ ا ِ شَوۡنَ رَبَِّ ذِيَن يََۡ

َ
ٱلِ

ءُِۚ وَمَّ يُضۡلِلِ 
ٓ
ِ يََۡدِي بِهِۦ مَّ يشََا اَ لَهُۥ مِّۡ هَادٍ هُدَى ٱلِلَ

َ
ُ فَ  8ٱلِلَ

ی ا ل   و ا لی ا س سے   

 

 ر ے بیان
ہ
د و  ا ی ک سی ہ  ک 

 

ا  خر ی ل سے 
ّ
ا و  ا ر ی سب  سے ا چھی کتات  کہ 

 

ا یُ ا للہ نے 

 کی کھالیں ا و ر  د ل نرم پڑتے ہیں  

 

 ر تے ہیں پھر ا ن

 

 پر جو ا پنے ر ت  سے د

 

 کے بدن

 

کھڑے ہوتے ہیں ا ن

ا و ر  جسے ا للہ گمر ر ا ہ د کھائے ا سے جسے چاہ   ہ 

 

 ب
ن
ذ ا  کی طرف ر غبت میں یہ ا للہ کی ہدا 

 

ا ہ کرے  ی ا د ِ خ

 ا سے کوئی ر ا ہ د کھانے و ا لا نہیں 

تِهِۦ   .6 وَءَايَٗ  ِ ٱلِلَ بَعۡدَ  حَدِيثِِۭ  يِِ 
َ 
فَبِأ بِٱلۡۡقَِِ   عَليَۡكَ  نتَۡلوُهَا   ِ ٱلِلَ تُ  ءَايَٗ تِلۡكَ 

مِنُونَ    9يُُۡ
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 سی  

 

  کر کون

 

یہ ا للہ کی ا  یتیں ہیں کہ ہم تم پر حق کے سا تھ پڑھتے ہیں پھر ا للہ ا و ر  ا س کی ا  یتون کو چھور

 لائیں گے 

 

 پر ا یمان

 

 ی ا ت

ذِيَن   لٌ فَوَيۡ  .7
َ
بَ   يكَۡتُبُونَ   لِِلِ يۡدِيَِمۡ   ٱلۡكِتَٗ

َ 
ذَا  يَقُولُونَ   ثُمَِ   بِأ   عِندِ   مِّۡ   هَٗ

 ِ فَوَيۡ لِيَشۡ   ٱلِلَ   
ا

قَلِيلٗ ا  نَا
َ
ثَ بِهِۦ  هُم  لٌ تََُواْ 

َ
اَِ  لِ يۡدِيَِمۡ   كَتَبَتۡ   مِِ

َ   وَوَيۡلٌ   أ 
هُم

َ
اَِ لِ  10يكَۡسِبُونَ  مِِ

ذ ا  کے ی ا س سے ہ کہ ا س  

 

 کے لیے جو کتات  ا پنے ہاتھ سے لکھیں پھر کہہ د یں یہ خ

 

تو خرا بی ہ ا ن

  

 

 کے ہاتھون کے لکھے سے ا و ر  خرا بی ا ن

 

 کے لیے ا ن

 

 ے د ا م حاصل کریں تو خرا بی ہ ا ن

 

 تھور

 

کے عوص

 کے لیے ا س کمائی سے 

8.   
ً
ا قَلِيلٗ نَا

َ
بِ وَيشَۡتََُونَ بِهِۦ ثَ ُ مَِّ ٱلۡكِتَٗ  ٱلِلَ

َ
نَل

 أ َ
ٓ
ذِيَن يكَۡتُمُونَ مَا

َ
نَِ ٱلِ ا ِ

مَةِ   مَ ٱلۡقِيَٗ ُ يََۡ ِمُهُمُ ٱلِلَ
ِ
ارَ وَلَ يُكَ  ٱلنَِ

َ
لِ مۡ ا ِ ونَ فِِ بُطُونِِِ

كُُُ ئِكَ مَا يأَ ۡ
ٓ وْلَٗ
ُ أ 

لِيمٌ 
َ كِيِِۡمۡ وَلَهُمۡ عَذَابٌ أ     11وَلَ يُزَ

 لیل قیمت لے لیتے ہیں و ہ ا پنے پیٹ میں ا  گ  

 

ا ر ی کتات  ا و ر  ا س کے بدلے د

 

و ہ جو چھپاتے ہیں ا للہ کی ا ی

 کے لیے  

 

 نہ کرے گا ا و ر  نہ ا نہیں ستھرا  کرے ا و ر  ا ن

 

 سے ی ا ت

 

 ا ن

 

 کے د ن

 

ہی بھرتے ہیں ا و ر  ا للہ قیامب

ا ک عذا ت  ہ 

 

 د ر د ی

 
9.  

ا
ِ تَبۡدِيلٗ ةِ ٱلِلَ

َ
دَ لِسُنِ تِِ قَدۡ خَلتَۡ مِّ قَبۡلُ  وَلَن تََِ

َ
ِ ٱلِ ةَ ٱلِلَ

َ
 12سُنِ

  گے

 

 ر گز تم ا للہ کا د ستور  بدلتا نہ ی ا و
ہ
ا  ہ ا و ر  

 

 ا للہ کا د ستور  ہ کہ پہلے سے خ لا ا  ی

هَوَىٗ   .10 ذَا  ا ِ جۡمِ  غَوَىٗ    ١وَٱلنَِ وَمَا  صَاحِبُكُُۡ   
َ
ضَلِ عََِ    ٢مَا  يَنطِقُ  وَمَا 

 وَحۡ 
َ
لِ نۡ هُوَ ا ِ   ا ِ

مَهُۥ  ٤  يَُحَٗ  ٞ  ٱلۡهَوَىٗٓ
َ
 ٥13 ٱلۡقُوَىٗ  شَدِيدُ  عَلِ

 سے ا تُرے  

 

ا ر ے محمد کی قسم ج ب  یہ معرا ج

 

ے نہ بے ر ا ہ چلے ا و ر  و ہ کوئی   ا س پیار ے چمکتے ی
ہک
 

پ

تمہار ے صاجب  نہ 

 ا پنی خوا ہش سے نہیں کرتے 

 

(  ۶( سکھای ا  )ف ۵ا نہیں )ف و ہ تو نہیں مگر و حی جو ا نُہیں کی جاتی ہ    ی ا ت

 سخت قوتون و ا لے طا قتور  نے  

مَّ  .11 عۡلَمُ 
أ َ  ٓ بِِّ

رَِ قُل   ِۚ مَعَاد  لََٗ  ا ِ كَ 
لَرَآدُِ ٱلۡقُرۡءَانَ  عَليَۡكَ  فَرَضَ  ذِي 

َ
ٱلِ نَِ  ا ِ
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بِين    ءَ بِٱلۡهُدَىٗ وَمَّۡ هُوَ فِِ ضَللَٗ  مُِ
ٓ
 14جَا

بےشک جس نے تم پر قرآن فرض کیا  وہ تمہیں پھیر لے جائے گا جہاں پھرنا چاہتے ہو تم فرماؤ میرا رب 

ی گمراہی میں ہے  

ھل

کُ

 خوب جانتا ہے اسُے جو ہدایت لایا اور جو 

ُِۚ وَلَ   .12 رَىٗكَ ٱلِلَ
َ أ   
ٓ
اسِ بِِاَ بَ بِٱلۡۡقَِِ لِتَحۡكَُُ بَيۡنَ ٱلنَِ

لَيۡكَ ٱلۡكِتَٗ  ا ِ
ٓ
نَلۡنَا

أ َ  
ٓ نَِّ ا ِ

ئِنِيَن خَصِيما 
ٓ
ن لِِلۡخَا

ُ
 15تَك

  کرو جس طرح تمہیں  فیصلہ کہ تم لوگوں میں یکتاب اتار طرف سچی یاے محبوب بے شک ہم نے تمہار

 طرف سے نہ جھگڑو  اللہ دکھائے اور دغا والوں کی

ا  میں   ت یامذکورہ بالا آ دو  البتہ  پہلی  ہیں  سے براہ راست متعلق نہیں   جو کیس  ہیں   یسیسے بعض   تیا آ  

 ۔ ہیں گئی ذکر کی  سزائیں  الارض کی او ر اس کے ساتھ ساتھ فساد فی یدسزا قطع   سرقہ کی جن میں ہیں یسیا

درخواست گزار کے دلائل کا بنیادی محور قطع ید کی سزا تھا۔ ان کے مطابق قرآن مجید میں فقط یہی سزا   

ہی ذکر کی گئی ہے۔ درخواست گزار کا موقف اس حوالے سے اس قدر سخت تھا کہ ان کے نزدیک فقط مرد اور  

کو  اگر  ازیں  علاوہ  اس سزا کے مستحق ہوں گے۔  وجہ سے  کی  ہی  چوری کرنے  کا  عورت  اس جرم  سرا  خواجہ  ئی 

ارتکاب کرے گا  تو اس پر یہ حد لاگو نہ ہوگی۔  

16

  

 درخواست گزار کے دلائل پر عدالت کا تبصرہ   

درخواست گزار کے دلائل اور اندازِ استدلال سے واضح طور پر یہ بات مترشح ہورہی تھی کہ اس کے   

نزدیک  احکام شرعیہ کا بنیادی ماخذ فقط قرآن مجید ہی ہے سنت کی اس کے نزدیک کوئی تشریعی حیثیت نہیں ہے۔  

 قرآن مجید کی آیت سے ہی  قطع ید کی سزا کے بارے میں اپنا موقف واضح کرتے ہوئے درخواست گزار نے فقط

استدلال کیا ۔ سنت سے کوئی بھی نص ذکر نہیں کی۔ درخواست گزار کے اسی  رجحان کو بھانپتے ہوئے  عدالت نے 

سب سے پہلے  سنت کی حجیت واضح کرنے کی کوشش کی ہے۔اس سلسلے میں عدالت نے درج ذیل  پہلو واضح کیے  

ہیں:    

17

 

اور آپ کی سنت کی پیروی قرآن مجید کا ہی ایک واضح حکم ہے۔ اس حوالے   .1 رسول اللہصلى الله عليه وسلم کی اطاعت 
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سے عدالت نے ان چند آیات کی طرف اشارہ کیا ہے جن میں رسول اللہصلى الله عليه وسلم کی اطاعت و اتباع کا حکم دیا  

 گیا ہے۔  

قرآن مجید  کی کچھ آیات محکم ہیں اور کچھ متشابہات میں شامل ہیں۔   .2

18

 

اس   .3 گزشتہ کئی صدیوں سے  علماء کی ایک  بڑی تعداد نے ایسے اصول وضع کردیے ہیں جن کی روشنی  میں 

طرح کی قرآنی آیات کو سمجھا جاسکتا ہے۔  ان اصولوں پر مبنی علم کو علم اصول الفقہ کا نام دیا گیا ہے۔اس علم  

 ہیں۔  میں  قرآنی آیات کی تشریح کے اصول بھی واضح طور پر بیان کیے گئے

ملات کو سامنے رکھتے ہوئے  علمائے اصول نے الفاظِ قرآنیہ کی   .4
ع

 

شی
م

کسی بھی لفظِ قرآنی کے معانی و مفاہیم اور 

درجہ بندی ) عام ، خاص وغیرہ کی صورت میں (  کی ہے اور احکام کے استنباط میں ان الفاظ سے متعلق قوانین 

 کو ملحوظ رکھنا ضروری ہے۔  

 درخواست گزار کی مستدل آیت پر عدالت کا تبصرہ   

والسار  38درخواست گزار نے  اپنے استدلال کی بنیاد سورۃ المائدۃ کی آیت نمبر:     قةوالسارق 

ایدیھما کرنا ضروری سمجھا۔    فاقطعوا  وضاحت  کی  اس   اس لیے عدالت نے  رکھی  تھی  پر  کے قرآنی حکم 

عدالت  نے اس پر  تبصرہ کرتے ہوئے لکھا ہے  

19

کہ آیت میں چور کی سزا تو مذکور ہے لیکن  سرقہ کے جرم کے     

حوالے سے دیگر اہم امور کے بارے میں آیت خاموش ہے۔  مثلاً چوری کا نصاب ،  سرقہ کس نوعیت کے جرم کو  

کہا جائے گا؟ کون شخص سرقہ کی سزا سے مستثنیٰ ہوگا؟  کون سے حالات ہوں گے جن میں کسی بھی فرد پر سرقہ کی  

لاگو نہیں کی جائے گی؟ کس طرح کے حالات میں کس طرح کی جگہ سے چوری کرنے پر حد سرقہ نافذ ہوگی؟ حد  

جس جگہ کسی شخص کا آنا جانا عام طور پر ہوتا ہو کیا اس جگہ سے بھی چوری کرنے پر اس پر حد سرقہ لاگو ہوگی؟   یہ 

اس طرح  کے دیگر کئی  سوالات ایسے ہیں جن کے جوابات سامنے انتہائی اور  لانا یکساں قانون سازی کے لیے    

ضروری ہے۔ یہ جوابات سنت میں مذکور ہیں اور علماء کی تشریحات کی روشنی میں  ان کے جوابات واضح کیے گئے  

ہیں۔ اس بحث کو مکمل کرتے ہوئے عدالت نے اسی پلیٹ فارم سے  جسٹس پیر محمد کرم شاہ  الازہری اور  جسٹس  
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محمد تقی عثمانی کی طرف سے جاری کیے گئے فیصلے 

20

کا ایک طویل اقتباس نقل کیا  ہے جس میں سرقہ سے متعلق    

 سرقہ کی دیگر تفصیلات کا احادیث  اور اصولیین کے وضع کردہ قواعد کی روشنی میں  ذکر کیا  
ِ
مذکورہ  بالا آیت اور  جرم

گیا ہے۔  

21

  

   پر عدالت کا  تبصرہ والسارق والسارقة فاقطعوا ایدیھما 

جرم سرقہ کی سزا کے بارے میں جس آیت پر درخواست گزار نے زیادہ زور دے  کر اپنا موقف بیان   

کیا تھا اس  پر تبصرہ کرتے ہوئے عدالت کا کہنا   

22

   ، تھا کہ یہ قرآنی حکم عام ہے اور  اس کی دیگر تفصیلات احادیث 

خلفائے راشدین کی سنت اور فقہاء کے  اجماع میں واضح طور پر مذکور ہیں۔ ان ادلہ سے قطع ید کے ثبوت کے لیے  

 عدالت نے درج ذیل نصوص ذکر کی ہیں:  

السارق فاقطعوا يده، وإن عاد سرق  عن أبي هريرة، عن النبي صلى الله عليه وسلم، قال: "إذا   .1
   23فاقطعوا رجله، فإن عاد فاقطعوا يده، فإن عاد فاقطعوا رجله 

حضرت ابو ھریرہ رضی اللہ عنہ سے مروی ہے وہ رسول اللہصلى الله عليه وسلم روایت کرتے ہیں کہ آپصلى الله عليه وسلم نے فرمایا: جب چور  

کا   چوری  وہ  بار بھی  اگر تیسی  پھر  کاٹو  پاؤں  کا  اس  تو  ارتکاب کرے  کا  اس  دوبارہ  وہ  اگر  کاٹو،  ہاتھ  کا  اس  تو  چوری کرے 

  مرتکب ہوتو اس کا پاؤں کاٹ دو۔ ارتکاب کرے تو اس کاہاتھ کاٹو، اگر وہ پھر بھی چوری کا 

عن ابن عباس ، قال: شهدت عمر بن الخطاب رضي الله عنه قطع بعد يد ورجل  .2
 24يدا

ماا سے مروی ہے فرماتے ہیں کہ میں نے مشاہدہ کیا ہے کہ حضرت عمر رضی اللہ عنہ 
ھ

ٰ

عن

حضرت عبداللہ بن عباس رضی اللہ 

 نے چور کا  ایک ہاتھ اور پاؤں  کاٹے جانے کے بعد اس کا ہاتھ بھی کاٹا۔  

حضرت علی رضی اللہ عنہ کے بارے میں مروی ہے کہ انہوں نے تیسی بار چوری کرنے والے شخص   .3

کو ہمیشہ  کےلیے قید  کردینے کا حکم جاری فرمایا۔  

25

 

مذکورہ  بالا نصوص  سے عدالت نے استدلال کرتے ہوئے یہ ذکر کیا ہے  

26

پہلی بار چوری کرنے پر دایاں ہاتھ کاٹا    

 جائے گا۔ دوسری بار چوری کرنے پر بایاں پاؤں کا ٹا جائے گا۔  
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 کا اطلاق  عدالتی تصریح کی روشنی میں  "ایدی'' لفظ

عدالت کا کہنا ہے کہ   

27

    '' " کا اطلاق فقہاء کی بیان کردہ اقسام مطلق اور  ایدیقرآنی  آیت میں لفظ 

مقید کے ذریعے کیا  گیا ہے۔  لفظ ید کا اطلاق مکمل بازو  پر بھی کیا جاسکتا ہےا ور اس کا اطلاق فقط کہنی تک کے حصے پر  

بھی ہوسکتا ہے اسی طرح اس کا اطلاق کلائی تک کے حصے پر بھی کیا جاسکتا ہے۔  عبدالقادر عودہ 

28

اور وھبہ زحیلی    

29

کے حوالے سے عدالت نے لکھا ہے کہ   فقہاء اس بات پر متفق ہیں  کہ لفظ ''ید کا اطلاق" ہاتھ اور پاؤں دونوں  

 پر ہوتا ہے۔  

 پر کیے گئے اعتراض کا عدالتی جواب   10سیکشن 

  10پر درخواست گزار کے اعتراض کا جواب ذکر کیا ہے۔ سیکشن    10اس کے بعد عدالت  نے سیکشن   

اس  کی وجہ ذکر کرتے ہوئے  لکھا   کا ذکر ہے جہاں قطع ید کی سزا لاگو نہ ہوگی۔  عدالت نے  میں ان مستثنیات 

ہے

30

کہ ان  مستثنیات میں سرقہ کا حکم لاگو نہ ہونے کی وجہ یہ ہے کہ ان میں  کوئی ایسا پہلو موجود ہوتا ہے جو مال    

 لیے جانے کے اس عمل پر سرقہ کا اطلاق کیے جانے  کے مانع ہوتا ہے ۔ یہ اہم  پہلو درج ذیل ہیں:   

سارق کا مسروق منہ سے اس قدر قریبی رشتہ اور تعلق ہو جس کی وجہ سے  سارق کو حرز تک بآسانی رسائی   .1

 ہو۔

سارق کا مسروق منہ  سے قریبی رشتہ  تو نہ ہو لیکن  دونوں کے درمیان ایسا تعلق ضرور ہو جس کی وجہ سے    .2

 سارق کو حرز تک رسائی کی اجازت حاصل ہو۔  

 یا مسروقہ مال کے محفوظ  کیے جانے کی جگہ ایسی ہو جس میں حرز کا پہلو مفقود ہو۔  .3

 مسروقہ مال کی مالیت نصاب سے کم ہو۔  .4

 سرقہ کا ارتکاب اکراہ یا حالت اضطرار میں کیا گیا ہو۔  .5

 حرز کےتصور کی وضاحت اور ثبوت   
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حرز کا مفہوم  بیان کرتے ہوئے عدالت نے امام غزالی کے حوالے سے لکھا ہے

31

کہ یہ وہ جگہ ہوتی ہے   

جسے چیز کا مالک اپنی اس چیز کے لیے محفوظ تصور کرتا ہے۔ اس کا انحصار رسم ورواج اور عرف پر ہے۔  

32

حرز کے   

 ثبوت کے لیے عدالت نے درج ذیل روایت سے استدلال کیا ہے:  

تقطع اليد؟ فقال: "لا تقطع اليد في كم ''سئل رسول الله صلى الله عليه وسلم في 
ثمر معلق، فإذا ضمه الجرين قطعت في ثمن المجن، ولا يقطع في حريسة الجبل، فإذا  

 33"آواه المراح قطعت في ثمن المجن

کاٹا جائے گا؟ تو آپصلى الله عليه وسلم نے فرمایا: لٹکتے ہوئے  رسول اللہصلى الله عليه وسلم سے سوال کیا گیا کہ کتنی مالیت کی چوری پر ہاتھ 

وہ پھل ٹوکری میں آچکے ہوں تو ایک ڈھال کی قیمت کے برابر   پھلوں کی چوری پر ہاتھ نہیں کاٹا جائے گا لیکن جب 

ں کے چرانے پر بھی ہاتھ نہیں کاٹا جائے گا البتہ جب وہ اپنے  پھل چرانے پر ہاتھ کاٹا جائے گا، پہاڑوں پر چرتے جانورو 

 باڑے میں پہنچ چکیں تو اب ایک ڈھال کی قیمت کے برابر جانور چرانے پر ہاتھ کاٹا جائے گا۔ 

 عدم حرز کی بنا پر سرقہ کے حکم سے مستثنیٰ افراد  کی وضاحت

بنا پر  سیکشن   افراد کے استثناء کی تفصیلی وضاحت بھی کی    10عدالت نے عدم حرز کی  میں مذکور مستثنیٰ 

ہے۔

34

ان تمام صورتوں کو عدالت نے فقہاء کے   اور  یہ وضاحت عدالت نے فقہاء کی  طرف منسوب کی ہے 

قیاس اور وضع کردہ اصولوں سے ہی ماخوذ قرار دیا ہے۔ 

35

 اس حوالے سے  درج ذیل امور قابل ذکر ہیں:   

مالک اور نوکر/ ملازم   اور میزبان و مہمان کے درمیان سرقہ بموجب حد کا کیس نہیں ہوسکتا کیونکہ مہمان اور   .1

 ملازم کو میزبان اور مالک کی طرف سے حرز میں داخل ہونے کی عام اجازت ہوتی ہے۔ 

میں  ہوا ہے    61اور سورۃ النور کی آیت    23۔ 22میاں بیوی اور وہ رشتہ دار جن کا ذکر سورۃ النساء کی آیت   .2

ان کے درمیان بھی عدم حرز کی وجہ سے سرقہ بموجبِ قطع ید کا اطلاق نہیں ہوگا۔سورۃ النساء  کی  مذکورہ  

 آیت یہ ہے:  

وَبَنَاتُ   لَتُٗكُُۡ 
ٗ
وَخَ تُكُُۡ 

وَعََِٗ تُكُُۡ  خَوَٗ
َ وَأ  وَبَنَاتُكُُۡ  تُكُُۡ  هَٗ مَِ

ُ أ  عَليَۡكُُۡ  مَتۡ  حُرِِ
عَةِ  ضَٗ ٱلرَِ  َ مِِّ تُكُُ  خَوَٗ

َ وَأ  رۡضَعۡنَكُُۡ 
أ َ ٱلَِٗتِِٓ  تُكُُُ  هَٗ مَِ

ُ وَأ  خۡتِ 
ُ ٱلۡ  وَبَنَاتُ  خِ 

ٱلۡ َ
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نَِ   بِِّ دَخَلۡتُم  ٱلَِٗتِِ  ئِكُُُ 
ٓ
نسَِِا مِِّ   

ُ
فِِ حُُوُرِكُ ٱلَِٗتِِ  ئِبُكُُُ 

ٓ وَرَبَٗ ئِكُُۡ 
ٓ
نسَِا تُ  هَٗ مَِ

ُ وَأ 
ذِيَن مِّۡ  

َ
ئِكُُُ ٱلِ

ٓ
بۡنَا

َ  جُنَاحَ عَليَۡكُُۡ وَحَلئَِٗٓلُ أ 
َ
نَِ فَلٗ ونُُاْ دَخَلۡتُم بِِّ

ُ
ۡ تَك

َ ِ
ن لّ فَا ِ

مَعُواْ بَ  ن تََۡ
صۡلَبِٗكُُۡ وَأ َ

حِيما أ َ ا رَِ َ كََنَ غَفُورا نَِ ٱلِلَ  ا ِ
ِۗ

 مَا قَدۡ سَلفََ
َ
لِ خۡتَيۡنِ ا ِ

ُ   36يۡنَ ٱلۡ 
ا و ر  تمہار ی   ا و ر  بھانجیان  ا و ر  بھتیجیان  ا و ر  خالائیں  ی ا ن 

 ھ
پ

ا و ر  پھو ا و ر  بہنیں  ا و ر  بیٹیان  حرا م ہوئیں تم پر تمہار ی مائیں 

  

 

ا نُ  کی بیٹیان جو تمہار ی گود  میں ہیں 

 

ا ن ا و ر   ا و ر  عور تون کی مائیں   د و د ھ کی بہنیں  ا و ر    لای ا  
ی د و د ھ  مائیں جنہون نے 

 نہیں ا و ر     بیبیون سے جن سے تم صحبت کرچکے ہو تو

 

 کی بیٹیون میں حرج

 

 سے صحبت نہ کی ہو تو ا ن

 

پھر ا گر تم نے ا ن

 ہ 

 

ا  مگر جو ہو گزر ا  بے شک ا للہ بخشنے و ا لا مہری ا ن

 

ں ا و ر  د و  بہنیں ا کٹھی کری
 
 ی ب
 ی ب
ن

 تمہار ی نسلی بیٹون کی 

 سورۃ النور کی مذکورہ  آیت کا متن حسب ذیل ہے:   

ٗ حَرَ   عۡۡمَ
يۡسَ عََلَ ٱلۡ َ

َ
عۡرَجِ  عََلَ   وَلَ  جٌ  لِ

ٓ   وَلَ  حَرَجٌ  ٱلۡمَرِيضِ  عََلَ  وَلَ  حَرَجٌ  ٱلۡ َ ٗ    عََلَ
نفُسِكُُۡ 

ن  أ َ
كُُُواْ   أ َ وۡ   بُيُوتِكُُۡ   مَِّۢ   تَأ ۡ

َ ئِكُُۡ   بُيُوتِ   أ 
ٓ
وۡ   ءَابََ

َ تِكُُۡ   بُيُوتِ   أ  هَٗ مَِ
ُ وۡ   أ 

َ  أ 
نِكُُۡ   بُيُوتِ  خۡوَٗ وۡ   ا ِ

َ وۡ   أ 
َ أ  تِكُُۡ 

عََِٗ بُيُوتِ  وۡ 
َ أ  مِكُُۡ  عَۡٗ

أ َ بُيُوتِ  وۡ 
َ أ  تِكُُۡ  خَوَٗ

َ أ  بُيُوتِ 
لَيۡسَ   وۡ صَدِيقِكُُۚۡ 

َ أ   ٓ فَاتَِِهُۥ مَِ وۡ مَا مَلكَۡتُم 
َ أ  لَتِٗكُُۡ 

ٗ
خَ بُيُوتِ  وۡ 

َ أ  لِكُُۡ  خۡوَٗ
َ أ  بُيُوتِ 

ذَا فَا ِ  ِۚ
شۡتَاتَا

أ َ وۡ 
َ أ  يعًا  جَِۡ كُُُواْ  تَأ ۡ ن 

أ َ جُنَاحٌ  ٓ    عَليَۡكُُۡ  ٗ عََلَ فَسَلِِمُواْ  بُيُوتَا  دَخَلۡتُم 
تِ   يَٗ

ٓ ٱلۡ  لَكُُُ   ُ ٱلِلَ  ُ يُبَيِنِ لِكَ 
ٗ
كَذَ  ِۚ بَةا طَيِِ كََةا  مُبََٗ  ِ ٱلِلَ عِندِ   ۡ مِِّ ةا  يَِ ِ

َ
تِ نفُسِكُُۡ 

أ َ
كُُۡ تَعۡقِلوُنَ 

َ
 37لَعَلِ

  ا پنی ا و لاد  کے گھر ی ا  ا پنے ی ا ت  

 

نہ ا ندھے پر تنگی ا و ر  نہ لنگڑے پر مضائقہ ا و ر  نہ بیمار  پر ر و ک ا و ر  نہ تم میں کسی پر کہ کھاو

 و ن  
 ی
 ھب
پ

ا پنی  ی ا   ن کے یہان 
ٔ
ی ا  ا پنے چچاو  ی ا  ا پنی بہنون کے گھر  ی ا  ا پنے بھائیون کے یہان  ی ا  ا پنی مان کے گھر  کے گھر 

 ن کے یہا

 

 کے کے گھر ی ا  ا پنے ماموو

 

 ن کے گھر ی ا  جہان کی کنجیان تمہار ے قبضہ میں ہیں ی ا  ا پنے د و سب

 

ن ی ا  ا پنی خالاو

 کی ا چھی 

 

ب
ق
  تو ا پنون کو سلام کرو  ملتے و 

 

  ی ا  ا لگ ا لگ پھر ج ب  کسی گھر میں جاو

 

یہان تم پر کوئی ا لزا م نہیں کہ مل کر کھاو

ا  ہ تم سے ا  

 

ر مای
ف
 

 

 یتیں کہ تمہیں سمجھ ہو د عا ا للہ کے ی ا س سے مبار ک ی ا کیزہ ا للہ یونہی بیان

 کسی بھی عوامی مقام سے چرائی گئی چیز  میں بھی سرقہ بموجب قطع ید کا اطلاق نہیں ہوگا۔   .3
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 عدالت کی ذکر کردہ احادیث   

عدالت نے میاں بیوی ، اولاد، مہمان اور ملازم کی  طرف سے سرقہ کا ارتکاب ہونے کے باوجود اس پر   

قطع ید کا اطلاق نہ ہونے کی  دلیل میں بعض احادیث سے بھی استدلال کیا ہے 

38

 جو کہ درج  ذیل ہیں:   

شحيح رجل  ''عن عائشة رضي الله عنها: "قالت هند يا رسول الله، إن أبا سفيان   .1
   39فهل علي جناح أن آخذ من ماله ما يكفيني وبني قال: خذي بالمعروف" 

ھاا سے مروی ہے فرماتی ہیں کہ ھند نے عرض کی: یا رسول اللہصلى الله عليه وسلم بے شک  ابو سفیان   حضرت عائشہ

ٰ

عن

رضی اللہ 

ایک کنجوس آدمی ہے تو کیا مجھ پر کوئی حرج ہوگا اگر میں اس کے مال میں سے اتنا  لے لوں جو مجھے اور میرے بچوں کے 

 لیا کرو  لیے کافی  ہو؟ تو رسول اللہصلى الله عليه وسلم نے فرمایا: معروف مقدار میں مال لے

أنت ''جاء رجل إلى النبي صلى الله عليه وسلم، فقال: إن أبي اجتاح مالي، فقال: " .2
أطيب  من  أولادكم  "إن  وسلم:  عليه  الله صلى الله  رسول  وقال  لأبيك"  ومالك 

    40كسبكم، فكلوا من أموالهم"
ایک آدمی نبی کریمصلى الله عليه وسلم کی بارگاہ میں حاضر ہوا اور عرض کی: میرے والد نے میرا مال زبردستی استعمال کرلیا ہے تو 

ارشاد فرمایا:   والدکی ہی ملکیت ہے۔نیز رسول اللہصلى الله عليه وسلم نے  اور تمہارا مال تمہارے  رسول اللہصلى الله عليه وسلم نے فرمایا: تم 

 ن کے اموال استعمال کرسکتے ہو۔ تمہاری اولاد تمہاری پاکیزہ کمائی میں سے ہے اس لیے تم ا

نوٹ: عدالت نے  اس مقام پر فقہاء کے استنباط کا حوالہ دیتے ہوئے ذکر کیا ہے کہ ان احادیث سے انہوں نے  

 بہن بھائیوں کا حکم بھی اخذ کیا ہے۔   

''أن عبد الله بن عمرو بن الحضرمي جاء بغلام له إلى عمر بن الخطاب فقال له:  .3
غلامي هذا فإنه سرق. فقال له عمر: "ماذا سرق؟" فقال: سرق مرآة يد  اقطع  

سرق  خادمكم  قطع  عليه  فليس  "أرسله  عمر:  فقال  درهما.  ستون  ثمنها  لامرأتي 
   41متاعكم" 

حضرت عبداللہ بن عمرو بن الحضرمی رضی اللہ عنہ اپنے ایک غلام کو حضرت عمر رضی اللہ عنہ کے پاس لے کر آئے اور 

ان سے عرض کی کہ میرے اس غلام کا ہاتھ کاٹ دیں اس نے چوری کی ہے۔ حضرت عمر رضی اللہ عنہ نے پوچھا کہ 
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اس نے کیا چرایا ہے؟ تو انہوں نے عرض کی: اس نے میری زوجہ کا شیشہ چرایا  ہے جس کی مالیت ساٹھ درہم ہے۔ اس  

پر حضرت عمر رضی اللہ عنہ نے ارشاد فرمایا: اسے جانے دو اس پر قطع ید کی سزا نہیں لاگو ہوسکتی کیونکہ تمہارے ہی 

 خادم نے تمہارا ہی سامان چرایا ہے 

مالِ غیر متقوم/ نصاب سے کم مالیت کی چیز چرانے پر   سرقہ کا حکم لاگو نہ ہونے پر عدالت نے درج ذیل روایات  

:سے استدلال کیا ہے

42

  

''عن عائشة، قالت: "لم يكن يقطع على عهد النبي صلى الله عليه  وسلم في الشيء  .4
   43التافه"

ھاا سے مروی ہے فرماتی ہیں: معمولی سی گری پڑی چیز کے چرانے پر رسول اللہ صلى الله عليه وسلم کے 

ٰ

عن

حضرت عائشہ رضی اللہ 

 دور مبارک میں ہاتھ نہیں کاٹا جاتا تھا۔ 

 سنن ابو داؤد میں حضرت رافع بن خدیج رضی اللہ عنہ کا واقعہ مذکور ہے: 

من حائطِ رجُلٍ فغرسَه في حائط   .5  ً سَرقَ ودِياَّ بنِ حَبَّان، أن عبداً  ''عن محمدِ بنِ يحيى 
سيِ دهِ، فخرج صاحبُ الوديِ  يلتمِسُ وديَّهُ فوجده فاستعدى على العبد مروان بن الحكم  

ع  وهو أمير المدينة يومئذٍ، فسجن مروانُ العبدَ، وأراد قطعَ يده، فانطلق سيدُ العبد إلى راف
بنِ خَديج، فسأله عن ذلك، فأخبره أنه سََِعَ رسولَ الله صلى الله عليه وسلم يقول: "لا  
قَطعَ في ثَمرٍ ولا كَثَرٍ" فقال الرجلُ: إن مروان أخذَ غُلامِي وهو يريدُ قطعَ يدِه، وأنا أحبُّ 

ى معَه  أن تمشيَ معي إليه فتُخبرهَ بالذي سَعتَ مِن رسول الله صلى الله عليه وسلم، فمش
رافعُ بنُ خديجٍ حتى أتى مروان بن الحكم، فقال له رافعٌ: سَعتُ رسولَ الله صلى الله عليه  

   44وسلم يقول: "لا قطعَ في ثَمرََ ولا كثَر" فأمر مروان بالعبدِ فأرسِل" 
ایک غلام نے ایک کھجور کے باغ سے ایک شخص کے کھجور کا پودا   بن یحییٰ بن حبان سے روایت ہے کہ محمد

تو   نکلا  ڈھونڈنے  پودا  اپنا  مالک  کا  پودے  پھر  دیا،  لگا  میں  باغ  کے  مالک  اپنے  کر  جا  لے  اسے  اور  لیا  چرا 

باغ میں لگا )اسے وقت مدینہ کے حاکم تھے غلام کے  ( ایک  اس  جو  اس نے مروان بن حکم سے  تو  پایا 

خلاف شکایت کی مروان نے اس غلام کو قید کر لیا اور اس کا ہاتھ کاٹنا چاہا تو غلام کا مالک رافع بن خدیج رضی 

اور ان سے اس سلسلہ میں مسئلہ دریافت کیا تو انہوں نے اسے بتایا کہ   انہوں نے اللہ عنہ کے پاس گیا، 
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کی ( کھجور کے درخت کے پیڑی کا گابھا )پھل اور جمار : ”کو فرماتے سنا ہے صلی اللہ علیہ وسلم رسول اللہ

تو اس شخص نے کہا: مروان نے میرے غلام کو پکڑ رکھا ہے وہ اس کا ہاتھ کاٹنا  “ چوری میں ہاتھ نہیں کٹے گا

چاہتے ہیں میری خواہش ہے کہ آپ میرے ساتھ ان کے پاس چلیں اور اسے وہ بتائیں جو آپ نے رسول  

اللہ علیہ وسلم اللہ اور مروان کے   صلی  اللہ عنہ اس کے ساتھ چلے،  تو رافع بن خدیج رضی  سے سنا ہے، 

اللہ رسول  نے  کہا: میں  ان سے  اور  آئے،  اللہ علیہ وسلم پاس  سنا ہے صلی  فرماتے  گابھا  : ”کو  اور  پھل 

مروان نے یہ سنا تو اس غلام کو چھوڑ دینے کا حکم دے دیا، چنانچہ  “ ہاتھ نہیں کٹے گا ( چرانے میں  )کے

  اسے چھوڑ دیا گیا۔

سرقہ میں نصاب کا اعتبار کیے جانے کے حوالے سے عدالت نے درج ذیل روایات  ذکر کی ہیں: 

45

 

"تقطع   .6 قال:  وسلم  عليه  الله  صلى  النبي  عن  عائشة،  ربع يد  ''عن  في  السارق 
    46دينار"

وہ نبی کریم صلى الله عليه وسلم سے روایت کرتی ہیں کہ آپصلى الله عليه وسلم نے فرمایا: ایک  ھاا سے مروی ہے 

ٰ

عن

اللہ  حضرت عائشہ رضی 

 چوتھائی دینر کی  مالیت کے برابر چوری کرنے پر چور کا ہاتھ کاٹا جائے گا۔ 

النبي صلى الله عليه وسلم إلا في ثمن مجن،  .7 السارق لم تقطع على عهد  ''أن يد 
  47حجفة أو ترس"

 رسول اللہصلى الله عليه وسلم کے عہد مبارک میں چور کا ہاتھ ایک ڈھال سے کم کی مالیت کی چوری پر نہیں کاٹا جاتا تھا۔ 

  48في ربع دينار فصاعدا"يقطع  كان  ''عن عائشة: أن النبي صلى الله عليه وسلم   .8
ھاا سے مروی ہے فرماتی ہیں کہ نبی کریمصلى الله عليه وسلم دینر کی ایک چوتھائی یا اس سے زائد کی مالیت  

ٰ

عن

حضرت عائشہ رضی اللہ 

 پر ہاتھ کاٹنے کا حکم فرمایا کرتے تھے۔

کے   ہونے  نہ  لاگو  حکم  کا  سرقہ  میں  اس  تو  ہو  موجود  بھی  کوئی حصہ  یا  شراکت  اپنی  کی  سارق  میں  مال جس  وہ 

حوالےسے عدالت نے درج ذیل نصوص سے استدلال کیا ہے: 

49

   

من الخمس فقال:له فيه نصيب، هو جائز، فلم يقطعه، سرق سرق  ''أتي علي برجل   .9
   50مغفرا" 
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حضرت علی رضی اللہ عنہ کے پاس ایک شخص کو لایا گیا جس نے مال غنیمت کے خمس میں سے چوری کی تھی تو حضرت  

اور اس کے لیے یہ مال لینا جائز ہے اس لیے آپ  علی رضی اللہ عنہ نے ارشاد فرمایا کہ اس کا بھی خمس میں حصہ ہے 

 نے اس کا ہاتھ نہ کاٹا۔ اس شخص نے ایک خود چرایا تھا 

من الخمس، فرفع ذلك إلى النبي سرق ''عن ابن عباس: أن عبدا من رقيق الخمس  .10
    51صلى الله عليه وسلم، فلم يقطعه وقال: مال الله عز وجل، سرق بعضه بعضا" 

ماا سے مروی ہے کہ خمس میں شامل ایک غلام نے خمس کے مال میں سے چوری کرلی،  
ھ

ٰ

عن

حضرت ابن عباس رضی اللہ 

نبی کریم صلى الله عليه وسلم کے پاس جب یہ معاملہ لے جایا گیا تو آپصلى الله عليه وسلم نے اس کا ہاتھ نہ کاٹا اور فرمایا: اللہ کے ہی مال میں سے  

 ایک نے دوسرے کو چرا لیا۔ 

کی یہ شق  جس میں یہ مذکور ہے کہ اگر کوئی چور توبہ  کرتے ہوئے  قبل از گرفتاری ہی خود کو حاکم کے    10سیکشن  

اس کی تائید میں   اس پر قطع ید کی سزا لازم نہ ہوگی۔  تو  واپس کردے  مال مسروق بھی  اور  سامنے پیش کردے 

عدالت  نے درج ذیل روایات ذکر کی ہیں: 

52

 

  53الحدود فيما بينكم، فما بلغني من حد، فقد وجب" ''تعافوا   .11
 حدود آپس میں ہی معاف کردیا کرو، حد کا جو معاملہ مجھ تک پہنچ گیا تو اس صورت میں حد نافذ ہوکر ہی رہے گی۔ 

''عن صفوان بن أمية، أنه طاف بالبيت فصلى ثم لف رداء له من برد فوضعه تحت  .12
رأسه فنام فأتاه لص فاستله من تحت رأسه فأخذه، فأتى به النبي صلى الله عليه 

ردائي فقال له النبي صلى الله عليه وسلم: "أسرقت رداء سرق  وسلم فقال: إن هذا  
هذا؟" قال: نعم قال: "اذهبا به فاقطعا يده" قال صفوان: ما كنت أريد أن تقطع 

   54يده في ردائي فقال له: فلو ما كان قبل هذا" 
صفوان بن امیہ سے مروی ہے کہ انہوں نے بیت اللہ کا طواف کیا اور اپنی چادر لپیٹ کر اسے اپنے سر کے نیچے رکھا  

رسول   کر  کو لے  چور  اس  ان کے سر کے نیچے سے کھسکا لی۔ صفوان  چادر  وہ  اس نے  اور  آیا  چور  ایک  اور سو گئے۔ 

 میری چادر چرا لی ہے۔ رسول اللہصلى الله عليه وسلم نے اس  اللہصلى الله عليه وسلم کی بارگاہ میں حاضر ہوئے اور عرض کی کہ اس شخص نے

چور سے پوچھا: کیا تم نے واقعی اس کی چادر چرائی ہے؟ اس نے کہا : جی ہاں۔ تو رسول اللہصلى الله عليه وسلم نے ارشاد فرمایا کہ تم 
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دونوں آدمی اس چور کو لے جاؤ اور اس کا ہاتھ کاٹ دو۔ صفوان نے عرض کی: میں یہ تو نہیں چاہتا تھا کہ میری چادر کی 

 وجہ سے اس کا ہاتھ کاٹ دیا جائے۔رسول اللہصلى الله عليه وسلم نے ارشاد فرمایا: یہ خیال پہلے کیوں نہ آیا۔ 

   10اور    9آخر میں عدالت نے اپنا فیصلہ جاری کرتے ہوئے واضح کیا ہے کہ حدود آرڈیننس کے سیکشن  

   اسلامی اصولوں کے مطابق ہیں اس لیے زیر بحث درخواست خارج کی جاتی ہے۔ 

ٰ

ز

ٰ

ن

 

ش
ی ک
س

اور ان کے ذیلی 

55

  

اس فیصلہ میں عدالت نے بہت زیادہ تفصیل سے نصوص پر بحث کی ہے۔  درخواست  گزار کی طرف   

دو بنیادی  اعتراضات تھے جن پر عدالت کی طرف سے یہ تفصیل سامنے آئی ہے۔  پہلا اعتراض یہ تھا کہ   سے 

 میں قرآن کی رو سے شامل  سرقہ کی سزا صرف قطع ید ہے مال کی واپسی یا ہاتھ کے علاوہ پاؤں کاٹنا یہ سرقہ کی حد

میں جو مستثنیات  ذکر کی  گئی ہیں یہ مستثنیات خلافِ قرآن و سنت    10نہیں ہیں۔ دوسرا اعتراض یہ تھا کہ سیکشن  

روشنی میں    10اور سیکشن    9ہیں۔  عدالت  سیکشن   آراء کی  کی جزئیات کو قرآن وسنت  کے ساتھ ساتھ فقہاء کی 

 بالتفصیل زیر بحث لائی ہے۔   

 عدالت کی تفصیلی بحث میں قابلِ تحقیق امور 

 درج ذیل امور عدالت کی اس تفصیلی بحث میں ایسے ہیں جو محل نظر  اور قابلِ تحقیق ہیں: 

و  .1 اصول  قائم کردہ  کی بجائے فقہاء کے  کا بعض جزئیات میں قرآن وسنت  سے دلیل پیش کرنے  عدالت 

 ضوابط   سے استدلال کرنا۔ 

اور سورۃ    23عزیز و اقارب کے درمیان سرقہ کا حکم لاگو نہ ہونے کے دلائل میں سورۃ النساء کی آیت نمبر   .2

 سے استدلال کرنا۔  61النور کی آیت نمبر  

 زوجین کے درمیان سرقہ کا حکم لاگو نہ ہونے کے  مسئلہ میں ھند زوجہ ابو سفیان کی روایت سےا ستدلال کرنا .3

یا   .4 اگر چور نے  خود کو حاکم وقت کے سامنے پیش کردیا  اور اپنے جرم سے توبہ کرلی تو کیا حد ساقط ہوجائے گی 

 نہیں؟ 

 ذیل میں ہر ایک امر پہلو کے متعلق بالترتیب بحث کی جائے گی۔ 
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 بعض جزئیات میں عدالت کا قرآن وسنت کی بجائے فقہاء  کی آراء سے استدلال 

ا  فیصلوں میں اس بات کی تصریح کی ہے کہ عدالت  دائر کردہ    متعدد    پنےمعزز عدالت  نے 

  میں فیصلہ جاری کرتے وقت فقط قرآن وسنت کو ہی  بنیاد بنا ئے گی  فقہاء کی رائے کے مطابق کسی  

ٰ

ز
 س
کی

درج ذیل اقتباسات   قانون کے جواز یا عدم جواز کا فیصلہ کرنا عدالت کے مینڈیٹ میں شامل نہیں ہے۔

 عدالت کے اس موقف پر دلالت کرتے ہیں:  

‘‘In this connection, however, it is pertinent to point out 

that this Court is vested with the power to declare only 

those laws/provisions of laws, as defined in  Article 203-

C (b) of  the Constitution, on the touch stone of 

Injunctions of Islam as contained in the Holy Quran and 

Sunnah of  the Holy Prophet  صلى الله عليه وسلم. As such its scope and 

jurisdiction is limited to the Holy Quran and Sunnah of  

the Holy Prophet)صلى الله عليه وسلم (. Only. With great regard and 

utmost respect for the scholarship  ‘Taqwa’ and deep 

insight of the eminent Aimma Ezam and Ulema Kiram 

this court cannot declare any law or provision of law 

merely on the basis of views, verdicts and Fatawa issued 

by the honourable scholars whosever they might be.56   

کا اختیار حاصل ہے  پرکھنے  اس سلسلے میں یہ بات واضح کرنا ضروری ہے کہ اس عدالت کو صرف ان قوانین یا قانونی دفعات کو  ''

سی )بی( میں کی گئی ہے، اور ان کا تعین قرآن پاک اور رسول اللہ صلی  -203آئین پاکستان کے آرٹیکل  وضاحت /تعیین  جن کی  

اس  میں بیان کردہ    اللہ علیہ وسلم کی سنت   اور اختیار صرف وجہ سے کہ    احکام کے مطابق کیا جائے گا۔  کار  دائرہ  کا  اس عدالت 

ام  قرآن پاک اور رسول اللہ صلی اللہ علیہ وسلم کی سنت تک محدود ہے۔

ظ

اور علماء کرام کے علم، تقوی  اور گہری بصیرت کا   ائمہ ع

محض کسی بھی قابل احترام عالم کی رائے، فتوی  یا فیصلے کی شق کا فیصلہ  نونی بھرپور احترام کرتے ہوئے یہ عدالت کسی بھی قانون یا قا

 " چاہے وہ جو کوئی بھی ہوں۔  سکتیکر بنیاد پر نہیں 

 ایک اور فیصلے میں عدالت نے لکھا ہے: 
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 ‘‘it may be sufficient to mention that jurisdiction of 

Federal Shariat court is restricted to consideration of 

repugnancy of a law only in the light of Injunctions of 

Islam as contained in Holy Quran and Sunnah of the 

Holy Prophet (SAWS) .This court is not at all authorized 

to decide Shariat petitions in the light of the juristic 

opinions of Fuqaha .Article 203D(1) of the Constitution 

which specifies the power, Jurisdiction and functions of 

this court is quite clear in this respect.”57 

کا اختیار صرف اس بات تک محدود ہے کہ کسی قانون کے   وفاقی    کافی ہو گا کہ    کردین    یہ بیان " اسلامی احکام کے    شرعی عدالت 

۔ اس  جود ہےقرآن پاک اور رسول اللہ صلی اللہ علیہ وسلم کی سنت میں مومحض اسی کے مطابق لیا جائے جو    کا جائزہ  ہونے  خلاف  

روشنی میں شرعی کی  فتاوی   کو فقہاء کے  آرٹیکل   درخواستوں    عدالت  کا  اختیار نہیں ہے۔ آئین پاکستان  کا بالکل  کا فیصلہ کرنے 

 "  ( جو اس عدالت کے اختیارات، دائرہ کار اور افعال کا تعین کرتا ہے اس سلسلے میں بالکل واضح ہے۔1ڈی )-203

مذکورہ بالا اقتباسات سے یہ عیاں ہوتا ہے  کہ عدالت نصوص سے استدلال کرتے ہوئے خود ایک مجتہدانہ  رائے     

لیکن اس سے اس معاملہ میں صرفِ نظر کیا جائے گا۔     فقہاء کی آراء  اور    اختیار کرتے ہوئے نتیجہ اخذ کرے گی

قائم کردہ اصول و ضوابط کی بنیاد    ہی     فقہاء کےاپنے موقف کے حق میں    کے باوجود زیر بحث کیس میں عدالت نے  

 پر  متعدد جزئیات میں اپنی رائے قائم کی ہے۔ ان مقامات کی تفصیل حسب ذیل ہے:  

I.   کے قائم کردہ اصول و ضوابط    درخواست پر بحث کے آغاز میں ہی عدالت نےقرآن وسنت اور فقہاء

 کے درمیان لازمی ربط کا تذکرہ کرتے ہوئے لکھا ہے:  

‘‘Before dilating each clause and sub- section of 

the impugned section we consider it necessary to 

elucidate the understanding regarding the 

inseparable linkage between the Quran and Sunnah 

al-Nabi to understand Islamic Injuctions in 

accordance with principles of jurisprudence set by 

the Muslim jurists.”58   



 

 ء 2026جون،   –(، جنوری  1)25معارفِ اسلامی ؛ 

8
6

 

کہ   ہم ضروری سمجھتے ہیں  بیان کرنے سے پہلے،  ذیلی سیکشن کو تفصیل سے  اور  بند  ہر  متنازعہ سیکشن کے 

کو واضح کیا جائے، تاکہ مسلم فقہاء کے قائم    مفہوم   ربط کے  قابل شکست  قرآن اور سنت نبی کے درمیان نا

 ۔ کردہ فقہی اصولوں کے مطابق اسلامی احکام کو سمجھ سکیں

II.   :عدالت نے  آیات قرآنیہ کی محکم اور متشابہ  قسم کا ذکر کرنے کے بعد لکھا ہے 

‘‘To understand their meanings the Muslim jurists 

or scholars who have firmly grounded knowledge 

can guide us consequent to this verse and many 

others verses, number of Islamic Jurists over the 

last fifteen centuries have developed the principles 

of interpretation of dictates of Allah as prescribed 

in the Holy Quran. They have developed as whole 

subject for that purpose known as Principles of 

Islamic Jurisprudence or Usul al Fiqh (اصول الفقہ).”59 

ان کے معانی سمجھنے کے لیے، مسلم فقہاء یا علماء جو مستحکم علم رکھتے ہیں، ہمیں اس آیت اور دیگر بہت سی  

اللہ کے بارے میں  آیات کے   رہنمائی کر سکتے ہیں۔ پچھلے پندرہ صدیوں میں بہت سے مسلم فقہاء نے 

حکموں کی تعبیر کے اصولوں کو قرآن پاک میں بیان کردہ اصولوں کے مطابق ترقی دی ہے۔ اس مقصد 

کے لیے انہوں نے ایک مکمل موضوع تیار کیا ہے جسے اسلامی فقہ کے اصول یا اصول الفقہ )اصول الفقہ(  

 ہیں۔  کہتے

III.   قطع ید کی سز ا نافذ کرتے وقت ''ید" کی حد کہاں تک ہو گی اور کہاں سے کہاں تک لفظ ید کا اطلاق ہوگا

اس حوالے سے بھی  معزز عدالت نے قرآن وسنت سے کسی دلیل کو ذکر  کرنے کی بجائے فقہاء کی 

 رائے کو ہی ملحوظ رکھا ہے:  

‘‘Jurists are in aggrement that the hand in 

execution of punishment of Hadd of  theft is to be 

cut from the wrist.”60 
 

 فقہاء متفق ہیں کہ چوری کے حد کے سزا کی انجام دہی میں ہاتھ کلائی سے کاٹا جانا چاہیے۔ 
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IV.   متعدد بار سرقہ کے ارتکاب کے  نتیجہ میں ہاتھ کے ساتھ ساتھ پاؤں بھی کاٹے جانے کی سزا کے

بجائے    کی  کرنے  پیش  دلیل  کوئی  سے  و سنت  قرآن  نے  عدالت  ہوئے  دیتے  دلیل  میں   حق 

 عبدالقادر عودہ اور وھبہ زحیلی کا حوالہ دیتے ہوئے لکھا ہے:  

‘‘In Arabic the word ''ایدی"  is used for hand and foot 

too. Dr. Abd-al Qadir Audah also narrated opinion 

of the four school of thought as discussed by 

Wahabah Zuhaili in Al fiqh ul Islami wa Addilathu 

as the jurists are unanimous that the word '' ایدی"  

occouring in the Quranic verse applies to both, 

hand and foot.”61 

ی کی کتاب 

ی ل َ
ح

اور پاؤں دونوں کے لیے استعمال ہوتا ہے۔ ڈاکٹر عبد القادر عودہ نے بھی وہبہ زُ ''ایدی'' ہاتھ  عربی زبان میں لفظ 

ه" میں بیان کردہ چار فقہی مکاتب فکر کی رائے بیان کی ہے کہ فقہاء متفق ہیں کہ قرآن کی آیت میں استعمال  

 

"الفقہ الإسلام  وأدلی

 ''ایدی'' ہاتھ اور پاؤں دونوں پر لاگو ہوتا ہے۔ ہونے والا لفظ 

 محل نظر حوالہ جات  بعض  عدالت کے دیے گئے

عدالت کی اس تصریح کے بعد جب مطلوبہ مقامات  کے لیے اصل کتب کی طرف رجوع کیا گیا تو وہاں 

مذکورہ کتب میں کوئی ایسی تصریح نہیں ملی جس سے یہ واضح ہوتا ہو کہ مذکورہ کتب کے مصنفین نے یہ لکھا ہو کہ   

  فقہاء کے درمیان قرآنی حکم فاقطعوا پر عمل  عربی میں ید کے لفظ کا اطلاق   ہاتھ اور پاؤں دونوں پر ہوتا ہے۔ البتہ

ماا کی رائے بیان کرتے ہوئے عبدالقادر  
 ھ
علن

کرنے  میں اختلاف کا  ذکر کرتے ہوئے  امام مالک اور شافعی رحمۃ اللہ 

عودہ نے لکھا ہے کہ ان حضرات کے نزدیک بیک وقت ہاتھ اور پاؤں  دونوں کاٹے جائیں گے جس کی دلیل  ان کی  

 پیش کی گئی ہے کہ  آیت میں مذکور ایدی کا لفظ  اسم جمع ہے اور دو اور دو  سے زائد جمع میں ہی شامل  طرف سے یہ 

ااء کاٹے جائیں گے۔  

ٰ

ض
ع
ا ہیں لہٰذا  بیک وقت ہی دونوں 

62

ان فقہاء نے یہ نہیں لکھا کہ لفظ ید کا اطلاق عربی میں    

ہاتھ اور پاؤں دونوں پر ہوتا ہے۔ جب کہ وھبہ  زحیلی کی طرف عدالت کی جانب سے منسوب رائے جاننے کے  

لیے جب مطلوبہ کتاب کی طرف رجوع کیا گیا تو اس میں کوئی ایسی تصریح نہیں ملی جس  سے یہ واضح ہو کہ عربی  
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 زبان میں ید کے لفظ کا اطلاق ہاتھ اور پاؤں دونوں پر ہوتا ہے۔   

 سورۃ النساء اور سورۃ النور کی آیت سے عدالتی استدلال کا تجزیہ   

میں مذکور مستثنیات کے دفاع میں عدالت نے تفصیلی دلائل ذکر کیے    10حدود آرڈیننس کے سیکشن   

ہیں۔ ان دلائل میں متعدد احادیث اور آثار  سے استدلال کے  ساتھ ساتھ عدالت نے سورۃ النساء اور سورۃ النور  

 کی دو آیات سے بھی استدلال کیا ہے۔ سورۃ النساء کی آیت درج ذیل ہے:  

وَبَنَاتُ   لَتُٗكُُۡ 
ٗ
وَخَ تُكُُۡ 

وَعََِٗ تُكُُۡ  خَوَٗ
َ وَأ  وَبَنَاتُكُُۡ  تُكُُۡ  هَٗ مَِ

ُ أ  عَليَۡكُُۡ  مَتۡ  حُرِِ
عَةِ  ضَٗ ٱلرَِ  َ مِِّ تُكُُ  خَوَٗ

َ وَأ  رۡضَعۡنَكُُۡ 
أ َ ٱلَِٗتِِٓ  تُكُُُ  هَٗ مَِ

ُ وَأ  خۡتِ 
ُ ٱلۡ  وَبَنَاتُ  خِ 

ٱلۡ َ
 ٗ
َ
ٱلِ ئِبُكُُُ 

ٓ وَرَبَٗ ئِكُُۡ 
ٓ
نسَِا تُ  هَٗ مَِ

ُ نَِ وَأ  بِِّ دَخَلۡتُم  ٱلَِٗتِِ  ئِكُُُ 
ٓ
نسَِِا مِِّ   

ُ
فِِ حُُوُرِكُ تِِ 

ذِيَن مِّۡ  
َ
ئِكُُُ ٱلِ

ٓ
بۡنَا

َ  جُنَاحَ عَليَۡكُُۡ وَحَلئَِٗٓلُ أ 
َ
نَِ فَلٗ ونُُاْ دَخَلۡتُم بِِّ

ُ
ۡ تَك

َ ِ
ن لّ فَا ِ

نَِ  ا ِ  
ِۗ

سَلفََ قَدۡ  مَا   
َ
لِ ا ِ خۡتَيۡنِ 

ُ ٱلۡ  بَيۡنَ  مَعُواْ  تََۡ ن 
وَأ َ صۡلَبِٗكُُۡ 

ا  أ َ غَفُورا كََنَ   َ ٱلِلَ  
حِيما    63رَِ

ا و ر  تمہار ی   ا و ر  بھانجیان  ا و ر  بھتیجیان  ا و ر  خالائیں  ی ا ن 
 ھ
پ

ا و ر  پھو ا و ر  بہنیں  ا و ر  بیٹیان  حرا م ہوئیں تم پر تمہار ی مائیں 

  

 

ا نُ  کی بیٹیان جو تمہار ی گود  میں ہیں 

 

ا ن ا و ر   ا و ر  عور تون کی مائیں   د و د ھ کی بہنیں  ا و ر    لای ا  
ی د و د ھ  مائیں جنہون نے 

 نہیں ا و ر     بیبیون سے جن سے تم صحبت کرچکے ہو تو

 

 کی بیٹیون میں حرج

 

 سے صحبت نہ کی ہو تو ا ن

 

پھر ا گر تم نے ا ن

 ہ 

 

ا  مگر جو ہو گزر ا  بے شک ا للہ بخشنے و ا لا مہری ا ن

 

ں ا و ر  د و  بہنیں ا کٹھی کری
 
 ی ب
 ی ب
ن

 تمہار ی نسلی بیٹون کی 

 جب کہ سورۃ النور کی آیت درج ذیل ہے:  

   ٓ ٗ عۡرَجِ حَرَجٌ  وَلَ عََلَ ٱلۡمَرِيضِ حَرَجٌ  وَلَ عََلَ
ٗ حَرَجٌ  وَلَ عََلَ ٱلۡ َ عۡۡمَ

يۡسَ عََلَ ٱلۡ َ
َ
لِ

وۡ 
َ أ  تِكُُۡ  هَٗ مَِ

ُ أ  بُيُوتِ  وۡ 
َ أ  ئِكُُۡ 

ٓ
ءَابََ بُيُوتِ  وۡ 

َ أ  بُيُوتِكُُۡ  مَِّۢ  كُُُواْ  تَأ ۡ ن 
أ َ نفُسِكُُۡ 

أ َ
خَ 
َ أ  بُيُوتِ  وۡ 

َ أ  نِكُُۡ  خۡوَٗ ا ِ وۡ بُيُوتِ 
َ أ  تِكُُۡ 

عََِٗ بُيُوتِ  وۡ 
َ أ  مِكُُۡ  عَۡٗ

أ َ بُيُوتِ  وۡ 
َ أ  تِكُُۡ  وَٗ

لَيۡسَ   وۡ صَدِيقِكُُۚۡ 
َ أ   ٓ فَاتَِِهُۥ مَِ وۡ مَا مَلكَۡتُم 

َ أ  لَتِٗكُُۡ 
ٗ
خَ بُيُوتِ  وۡ 

َ أ  لِكُُۡ  خۡوَٗ
َ أ  بُيُوتِ 

بُ  دَخَلۡتُم  ذَا  فَا ِ  ِۚ
شۡتَاتَا

أ َ وۡ 
َ أ  يعًا  جَِۡ كُُُواْ  تَأ ۡ ن 

أ َ جُنَاحٌ  ٓ  عَليَۡكُُۡ  ٗ عََلَ فَسَلِِمُواْ  يُوتَا 
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تِ    يَٗ
ٓ ٱلۡ  لَكُُُ   ُ ٱلِلَ  ُ يُبَيِنِ لِكَ 

ٗ
كَذَ  ِۚ بَةا طَيِِ كََةا  مُبََٗ  ِ ٱلِلَ عِندِ   ۡ مِِّ ةا  يَِ ِ

َ
تِ نفُسِكُُۡ 

أ َ
كُُۡ تَعۡقِلوُنَ 

َ
  64لَعَلِ

  ا پنی ا و لاد  کے گھر ی ا  ا پنے ی ا ت  

 

نہ ا ندھے پر تنگی ا و ر  نہ لنگڑے پر مضائقہ ا و ر  نہ بیمار  پر ر و ک ا و ر  نہ تم میں کسی پر کہ کھاو

 و ن  
 ی
 ھب
پ

ا پنی  ی ا   ن کے یہان 
ٔ
ی ا  ا پنے چچاو  ی ا  ا پنی بہنون کے گھر  ی ا  ا پنے بھائیون کے یہان  ی ا  ا پنی مان کے گھر  کے گھر 

 ن کے یہا

 

 کے کے گھر ی ا  ا پنے ماموو

 

 ن کے گھر ی ا  جہان کی کنجیان تمہار ے قبضہ میں ہیں ی ا  ا پنے د و سب

 

ن ی ا  ا پنی خالاو

 کی ا چھی 

 

ب
ق
  تو ا پنون کو سلام کرو  ملتے و 

 

  ی ا  ا لگ ا لگ پھر ج ب  کسی گھر میں جاو

 

یہان تم پر کوئی ا لزا م نہیں کہ مل کر کھاو

ا  ہ تم سے ا  

 

ر مای
ف
 

 

 یتیں کہ تمہیں سمجھ ہو د عا ا للہ کے ی ا س سے مبار ک ی ا کیزہ ا للہ یونہی بیان

 سورۃ النساء کی آیت کا مفہوم اور اس سے عدالتی استدلال کا تجزیہ  

 سورۃ النساء اور سورۃ النور کی مذکورہ بالا آیت کا حوالہ دے  کر عدالت نے لکھا ہے:   

‘‘Secondly, in addition to husband and wife the 

Muslim Jurists include  all the relatives mentioned 

in verses 22-23 of   Surah al-Nisa as Mehrams and 

in verse 61 of Surah al-Noor in which Allah has 

mentioned a list of relatives in houses of whom one 

is allowed to enter and eat there.”65  

اور بیوی کے علاوہ، مسلم فقہاء سورہ النساء کی آیات   میں ذکر کردہ تمام رشتہ داروں کو محرم اور سورہ نور کی    23-22دوم، شوہر 

میں اللہ نے جن رشتہ داروں کی فہرست ذکر کی ہے، جن کے گھروں میں داخل ہونے اور وہاں کھانے کی اجازت ہے،   61آیت  

 انہیں بھی محرم کہتے ہیں۔ 

مذکورہ بالا پیرا گراف میں عدالت نے سورۃ النساء میں مذکور محارم کو ان افراد میں شامل کیا ہے  جن کے درمیان 

سرقہ  کے ارتکاب سے حدِ سرقہ  لازم نہیں آتی۔ مقالہ نگار کے نزدیک اس عدالتی استدلال میں  درج ذیل امور  

 آئین میں بیان کردہ عدالتی منہج کے خلاف ہیں:  

آیت میں صراحتاً ایسا کوئی  حکم مذکور نہیں ہے جس سے  آیت میں مذکور افراد کے درمیان حکمِ سرقہ لاگو نہ   .1

ہونے کا براہ راست کوئی اشارہ ملتا ہو۔ جب کہ عدالت کا عمومی اسلوب یہی رہا ہے کہ  کسی بھی آرڈیننس یا  
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ایکٹ کے خلاف درخواست دائر ہونے پر عدالت  درخواست گزار سے  جمہور فقہاء کی  آراء کی بجائے قرآن 

یاسنت کی  کسی ایسی نص کا مطالبہ کرتی رہی ہے جو براہ راست اس درخواست گزار کے اختیار کردہ موقف پر  

کی تفصیل ذکر ہوچکی ہے۔  دلالت کرے جیسا کہ باب اول میں عدالت کے منہج کی تحقیق کے ضمن میں اس  

لیکن خود اپنے استدلال میں عدالت نے حسبِ موقع  اپنے موقف کے حق میں براہ راست دلالت کرنے  

 والی کسی نص کی بجائے فقہاء  کے   استنباط پر انحصار کیا ہے۔ 

زیر بحث آیت سے جو استدلال عدالت نے ذکرکیا ہے ایسا کوئی بھی استدلال کسی بھی فقیہ یا مفسر کی طرف   .2

سے سامنے نہیں آیا۔ اس مقام پر مفسرین نے صرف محرم رشتوں کی صورتوں پر ہی بحث کی ہے اس کے  

 کیا ہے ۔  اگرچہ اس آیت علاوہ کسی بھی قسم کا ایسا کوئی استدلال  سامنے نہیں آیا جس  طرح عدالت نے ذکر

میں بعض ایسے رشتہ داروں کا ذکر ضرور شامل ہے جن کے درمیان حکمِ سرقہ لاگو نہ ہونے کی بحث فقہاء  

ان   ان کے اپنے متعلقہ  دلائل الگ سے موجود ہیں جن سے استدلال کرتے ہوئے  کے ہاں ملتی ہے لیکن 

 اس آیت سے استدلال کسی بھی مفسر یا فقیہ  کی طرف  رشتہ داروں کا حکمِ سرقہ سے استثنا کیا گیا ہے۔ لیکن

 سے سامنے نہیں آیا۔  

زیر بحث آیت میں جس قدر بھی محارم  ذکر کیے گئے ہیں ان سب میں حکم ِ سرقہ کا لاگو نہ ہونا علی الاطلاق  .3

نہیں ہے بلکہ فقہاء کے مابین ان میں وسیع پیمانے پر اختلاف  مروی ہے۔ مثال کے طور پر رضاعی ماں باپ 

اس صورت میں حکمِ سرقہ لاگو ہونے میں سے کسی کے گھر سے اگر کسی نے چوری کرلی تو  احناف کے مابین  

ماا اللہ کے نزیک اس صورت میں قطع ید کی سزا  
ھ
م
ح

کے معاملہ میں اختلاف ہے۔امام ابو حنیفہ اور امام محمد ر

لاگو ہوگی جب کہ امام ابو یوسف علیہ الرحمۃ کے نزدیک اس  صورت میں قطع ید کی سزا لاگو نہ ہوگی۔

66

بہو  یا   

سسر  یا سوتیلے والدین  یا سوتیلی اولاد میں سے کسی کے گھر میں سے کوئی چیز چرانے کے صورت میں امام ابو  

حنیفہ اس بات کےقائل ہیں کہ اگر ان کے گھر الگ الگ ہوں تو  پھر قطع ید کی سزا لازم ہوگی۔ 

67

حالانکہ یہ     

مالک  علیہ الرحمۃ کے   امام  اسی طرح   افراد  ہیں جو زیر بحث آیت میں محارم کی فہرست میں شامل ہیں۔  وہ 
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نزدیک اگر اصول اپنی فروع میں سے کسی کا مال چرا لیں تو اس صورت میں ان پر قطع ید کی سزا لاگو نہ ہوگی 

لیکن اگر فروع میں سے کسی نے  اپنے اصول میں سے کسی کا مال چرا لیا تو اس صورت میں اس  پر امام مالک  علیہ  

الرحمۃ کے نزدیک قطع ید کی سزا لازم ہوگی۔ 

68

یوں ہی امام مالک علیہ الرحمۃ زوجین میں سے کسی کے ایک    

دوسرے کا مال چرا لینے پر اس صورت میں قطع ید کے قائل ہیں اگر مسروق منہ نے اپنا وہ مال کسی ایسی جگہ  

سنبھال کر رکھا ہوا تھا جہاں دوسرے فریق   کو بھی رسائی کی اجازت نہ تھی۔  

69

غرض یہ کہ جس آیت سے    

عدالت  اس آیت میں مذکور افراد کے درمیان حکمِ سرقہ لاگو نہ ہونے کی تصریح کررہی ہے   اس تصریح کو  

افراد کے   اس آیت میں مذکور  اس کے برعکس  کی  بلکہ  تو فقہاء کی تائید حاصل ہے نہ ہی جمہور مفسرین  نہ 

 ر فقہاء  کے درمیان بہت زیادہ اختلاف ہے ۔  درمیان حکمِ سرقہ لاگو ہونے  کے بارے میں  جمہو

 سورۃ النور کی آیت سے عدالتی استدلال کا تجزیہ 

میں ان افراد کا ذکر ہےجن کے گھر میں آدمی کا بے تکلف آنا جانا     61سورۃ النور کی زیر بحث آیت نمبر    

ہو تو  ان کے گھر  سے کھانے پینے کی کوئی چیز  لے لینے  اجازت کا ذکر  اس آیت مبارکہ میں کیا گیا ہے۔ اس آیت 

 آیت سے استدلال کے ضمن میں بیان ہوچکی ہے۔   سے بھی عدالتی استدلال کی وہی کیفیت ہے جو سورۃ النساء کی

عدالت نے اس مقام پر   علی الاطلاق یہ حکم ذکر کیا ہے کہ  اس آیت میں ان لوگوں کا ذکر ہے جنہیں حرز میں بلا  

 تکلف  آنے جانے کی اجازت ہوا  کرتی ہے ۔   

اس میں کوئی شک نہیں کہ اس آیت  میں ان لوگوں کے گھر  سے کوئی چیز کھانے پینے کا ذکر ہے جن  

کے ساتھ آدمی کا بے تکلفانہ تعلق ہوا کرتا ہے۔ لیکن عدالت کا یہ کہنا کہ اس آیت میں ان افراد کا ذکر ہے جو بلا  

بھی مفسر یا فقیہ نے اس آیت کے ضمن میں ذکر   تکلف حرز میں داخل ہوسکتے ہیں یہ استدلال کا وہ پہلو ہے جسے کسی

نہیں کیا۔ آیت میں ان  محارم میں سے چند کا ذکر ہے جن کا ذکر سورۃ النساء  کی آیت میں محارم کی فہرست میں ہو  

 اہے۔ اس آیت سے عدالت کا استدلال کس قدر  کمزور ہے اس  کی وضاحت درج ذیل اقتباس سے ہوتی ہے:  

وقال الشافعي في الأظهر: يجب القطع في السرقة من الأقارب وأحد الزوجين من ''
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والفرع، إذا سرق المال المحرز عنه، لعموم آية السرقة    الآخر، ما عدا قرابة الأصل   
والأخبار الواردة فيها، وإلحاقاً للقرابة القريبة، كالأخت والعمة بالقرابة البعيدة، ولأن 
النكاح عقد على منفعة، فلا يؤثر في درء الحد، كالإجارة لا يسقط بها الحد عن 

ال المحرز عنه. ووافق الإمام مالك الأجير أو المستأجر إذا سرق أحدهما من الآخر الم 
 70" الشافعي في القطع بالسرقة بين الزوجين

ایک   کے  زوجین  اور  داروں  رشتہ  قریبی  یہ ہےکہ  قول  کا  شافعی  امام  مطابق  کے  روایت  غالب  زیادہ 

دوسرے کا مال چرانے کی صورت میں قطع ید کی سزا لازم آئے گی سوائے اس صورت کے کہ اگر  قرابت  

گیا  تھا رکھا  جو حرز میں  ہو  چرایا  مال  ایسا  کا ہو بشرطیکہ سارق نے  اور فرع  اصل  رشتہ کا تعلق  )قریبی  ۔ 

داروں میں قطع ید کی سزا اس وجہ سے لازم ہوگی( کیونکہ آیت ِ سرقہ اور سرقہ  کے احکام سے متعلق وارد 

روایات میں عموم پایا جاتا ہے۔  نیز اس صورت میں قریبی قرابت  مثلاً بہن اور پھوپھی کو بعیدی قرابت  

 سرقہ لاگو ہونے کی وجہ ( یہ ہے  کہ نکاح ایک ایسا کے ساتھ  شامل کیا گیا ہے۔ نیز  )زوجین کے مابین حکم

عقد ہے جو منفعت پر قائم ہوتا ہے اس لیے حد کو دور کرنے میں نکاح کا کوئی اثر نہ ہوگا جیسا کہ اجارہ میں 

ہوتا ہے کہ اگر اجیر و مستاجر میں سے کوئی  ایک شخص دوسرے کا حرز  میں رکھا گیا مال چرا لے تو اس سے  

نہیں ہوتی ۔ زوجین کے درمیان سرقہ کی صورت میں قطع ید کی سزا لاگو ہونے کے مسئلہ میں امام   حد ساقط

 مالک  کی رائے امام شافعی کی رائے کے  موافق ہے۔  

بالا  اقتباس سے یہ واضح ہوتا ہے کہ  جن قرابتوں  کے سورۃ النور کی زیر بحث آیت میں مذکور   مذکورہ 

اس کے   ہاں  کا استدلال کیا ہے    فقہاء کے  لاگو نہ ہونے  درمیان قطع ید کی سزا  ان کے  ہونے سے عدالت نے 

ہونے کے بارے میں تصریحات ملتی  برعکس اس آیت میں مذکور قریبی رشتہ داروں کے درمیان حکمِ سرقہ لاگو  

ہیں۔  اس لیے عدالت کا اس  آیت سے استدلال کرتے ہوئے علی الاطلاق یہ حکم بیان کرنا کہ یہ وہ افراد ہیں جن  

  کے درمیان حکم سرقہ لاگو نہ ہوگا یہ  استدلال درست نہیں ہے۔
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زوجین کے درمیان حکم سرقہ لاگو نہ ہونے پر ھند بنت عتبہ زوجہ ابو سفیان کی  

 روایت سے عدالتی استدلال کا تجزیہ  

مختلف افراد کے درمیان باہمی قرابت کی وجہ سے حکمِ سرقہ لاگو  نہ ہونے کے بارے میں عدالت نے   

احادیث و آثار ذکر کیے ہیں۔ اسی طرح زوجین کے درمیان حکمِ سرقہ لاگو نہ ہونے کے بارے میں عدالت  نے   

مکہ کے موقع پر انہوں نے رسول    ھند بنت عتبہ زوجہ ابو سفیان کی اس روایت  سے استدلال کیا ہے جس میں  فتح

 اللہ صلى الله عليه وسلم کی بارگاہ میں اپنے شوہر کی شکایت کی تھی۔  وہ روایت درج ذیل ہے:  

شحيح رجل  ''عن عائشة رضي الله عنها: "قالت هند يا رسول الله، إن أبا سفيان  
   71فهل علي جناح أن آخذ من ماله ما يكفيني وبني قال: خذي بالمعروف" 

ھاا سے مروی ہے فرماتی ہیں کہ ھند بنت عتبہ نے عرض کی : یارسول اللہصلى الله عليه وسلم  

ٰ

عن

حضرت عائشہ رضی اللہ 

ابو سفیان ایک کنجوس شخص ہے  تو کیا مجھ پر کوئی حرج ہوگا اگر میں اس کے مال میں سے اتنا حصہ لے لوں  

فر ارشاد  اللہصلى الله عليه وسلم نے  رسول  کافی ہوجائے؟   اور میرے بچوں کے لیے   مایا: معروف  جو میرے لیے  

 طریقے کے مطابق مال لے لیا کرو۔   

کی   اس بات  استدلال کرتے  ہوئے عدالت نے لکھا ہے کہ فقہاء کی اکثریت  روایت سے  بالا   مذکورہ 

قائل ہے کہ اگر زوجین میں سے کوئی ایک دوسرے کی کوئی چیز اس کی اجازت کے بغیر استعمال کرلے تو  اسے  

 قانوناً چوری کے زمرے میں شامل نہیں کیا جائےگا۔ عدالت کے الفاظ یہ ہیں:  

‘‘Majority of the Muslim jurists are of the view that 

Hadd of theft cannot be implemented in cases of 

theft if committed by spouses inter-se i.e , if one of 

the spouses takes a thing of the other without 

permission or knowledge then it will not constitute 

theft.”72  

اکثر مسلم فقہاء کا خیال ہے کہ اگر شوہر اور بیوی کے درمیان چوری ہو جائے، یعنی اگر شوہر یا بیوی دوسرے کے مال کو اجازت یا  
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 ۔ حد نافذ نہیں کیا جا سکتی علم کے بغیر لے لے تو چوری کی

معزز عدالت کا مذکورہ روایت سے استدلال بوجوہ محل نظر ہے اور مقالہ نگار کی رائے میں یہ استدلال  درج ذیل  

 وجوہات کے پیش نظر درست قرار نہیں پاتا: 

معزز عدالت ان صورتوں کا ذکر کررہی ہے جن میں سرقہ پائے جانے کے باوجود اس پر قطع ید کی سزا لازم   .1

ایک  کہ   صورت ہے جب  الگ  ایک  یہ  کرلینا  چوری  چیز  کوئی  کی  دوسرے  ایک  کا   بیوی  میاں  ہوگی۔   نہ 

کا اطلاق   جمہور فقہاء   دوسرے کی اجازت کے بغیر  مال استعمال کرلینا الگ صورت ہے۔ ثانی الذکر پر سرقہ

اور شارحین حدیث کی طرف سے سامنے نہیں آیا ۔  یہ روایت عدالت کا مستدل اس صورت میں بن سکتی  

تھی اگر رسول اللہصلى الله عليه وسلم کی طرف سے زوجہ کو اپنے شوہر کا مال چوری کرنے کی اجازت دی جارہی ہوتی۔    

جازت '' سرقہ" کی نہیں بلکہ بلا اجازت مال لینے روایت کے الفاظ اس بات پر دلالت کررہے ہیں کہ  مذکورہ  ا

کی ہے۔ جب کہ عدالت کا مقصود سرقہ کے  اطلاق کے باوجود قطع ید کی سزا لازم نہ ہونے کا پہلو ہے۔ اندازِ 

تعبیر کے اس  اختلاف کی بنا پر حکم کا اختلاف  خود عدالت بھی اس فیصلے  میں  تسلیم کرچکی ہے۔  مثال کے  طور  

 ذیل اقتباس ملاحظہ ہو:  پر درج 

‘‘Firstly, if the act is committed by any of those 

persons who are given access explicitly to the Hirz 

where the thing is kept by the owner of thing as in 

cases of master and servant, or host and guest etc. 

In presence of such association  if someone takes 

something wohtout the permission of its owner it 

may constitute a crime like, cheating , 

embezzlement or fraud etc; but it does not 

constitute the crime of theft liable to Hadd.”73  

پہلے، اگر یہ عمل ان لوگوں میں سے کسی کے ذریعے کیا جاتا ہے جن کو مالک کی چیز رکھنے کے لیے مخصوص جگہ )حرز( تک رسائی  

دی جاتی ہے، جیسے مالک اور نوکر، یا میزبان اور مہمان وغیرہ کے معاملات میں۔ ایسے تعلق کی موجودگی میں، اگر کوئی چیز مالک کی  

سکتا ہے؛ لیکن یہ چوری کا جرم نہیں ہے جو حد کے   ہے، تو یہ چوری، غبن یا دھوکہ جیسے جرم کا ارتکاب کہلا  اجازت کے بغیر لے لیتا
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 قابل ہو۔ 

مذکورہ   بالا پیراگراف میں واضح طور پر عدالت نے مالک کی اجازت کے بغیر لیے جانے والے مال پر  سرقہ کا اطلاق  

کرنے کی بجائے اسے کسی اور جرم کے اطلاق سے ذکر کیا ہے لیکن اس پر سرقہ کا اطلاق نہیں کیا۔   اسی طرح کا  

  ہے:  ایک اور اقتباس بھی   عدالت کے اسی فیصلے سے حسب ذیل

‘‘In this situation where an employee or servant 

steels something from a Hirz to which he has 

implied or express permission of  access, in that 

case he shall not be punished  with Hadd of theft 

but may subject to some other crime as the case 

may be.”74  

اس صورت میں، اگر کوئی ملازم یا نوکر اس حرز سے کچھ چوری کرتا ہے جس تک اسے مالک کی واضح یا ضمنی اجازت ہے، تو اسے  

 چوری کے حد سے سزا نہیں دی جائے گی، بلکہ وہ کسی دوسرے جرم کے تابع ہو سکتا ہے، جیسا کہ صورتحال ہو سکتی ہے۔ 

مذکورہ بالا اقتباس بھی اسی مفہوم کی عکاسی کررہا ہے کہ  بلااجازت حرز سے مال لینے کی صورت میں اسے کسی اور  

جرم کا نام دیتے ہوئے اسی کی سز ا لاگو کی جائے گی  چوری کا نام دے کر اس پر حد لاگو نہ  ہوگی۔ ھند بنت عتبہ کے  

کا باہمی اور دلیل  استدلال  تمام شارحین  واقعہ میں  عدالت کے  پر مبنی ہے۔  اختلاف  اندازِ تعبیر کے  اسی   تضاد 

حدیث نے اس واقعہ سے مسائل کا استنباط کرتے ہوئے  جو صورتیں ذکر کی ہیں ان میں سے کسی نے بھی  شوہر کی 

  اجازت کے بغیر مال لینے کی اس نبوی اجازت کو " سرقہ" کی اجازت قرار نہیں دیا۔  ذیل میں چند شارحین حدیث 

کی آراء اس حدیث سے استنباطِ احکام کے حوالے سے پیش کی جاتی ہیں۔ علامہ ابن حجر عسقلانی علیہ الرحمۃ لکھتے  

 ہیں:  

واستدل به على أن من له عند غيره حق وهو عاجز عن استيفائه جاز له أن ''
يأخذ من ماله قدر حقه بغير إذنه وهو قول الشافعي وجماعة وتسمى مسألة الظفر 
والراجح عندهم لا يأخذ غير جنس حقه إلا إذا تعذر جنس حقه وعن أبي حنيفة 

لا أحد النقدين بدل المنع وعنه يأخذ جنس حقه ولا يأخذ من غير جنس حقه إ 
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   75" الآخر وعن مالك ثلاث روايات كهذه الآراء وعن أحمد المنع مطلقا 
اس واقعہ سے اس بات پر استدلال کیا گیا ہے کہ جس کا کسی دوسرے شخص کے پاس کوئی حق ہو اور وہ اپنا 

حق وصول کرنے سے عاجز ہوتو اس کے لیے جائز ہے کہ وہ اس شخص کے مال سے اپنے حق کی مقدار مال 

ر  کا نام اس کی اجازت کے بغیر لے لے۔ یہی امام شافعی اور ایک پوری جماعت کا قول ہے۔ اسے
ف

ظ

لظ
 مسالۃ ا

بھی دیا جاتا ہے۔ فقہاء کے ہاں راجح یہ ہےکہ آدمی اپنے حق کی جنس  کے علاوہ  کسی اور جنس کا مال نہ لے  

ذر ہو۔ امام ابوحنیفہ سے مروی ہے کہ وہ اس بات  

ٰ  

مگر اس صورت میں کہ جب اپنے حق کی جنس ملنا م

 کہ آدمی اپنے حق کی جنس پر مشتمل مال لے سکتا  کے قائل نہیں ہیں اور ان سے ایک روایت  یہ بھی ہے

ہے امام مالک سے بھی اسی طرح کی تین روایات مروی ہیں جب کہ امام احمد علیہ الرحمۃ کے نزدیک ایسا 

    کرنا مطلقاً ممنوع ہے۔ 

ر  کا تذکرہ کرکے اس حدیث پر تبصرہ کرتے ہوئے لکھا ہے:  
ف

ظ

لظ
 علامہ بدر الدین عینی  نے بھی مسئلۃ ا

. وفيه: أن وصف الإنسان بما فيه من النقص على وجه   ۔۔۔وفيه: مسألة الظفرة''
التظلم منه، والصيرورة إلى طلب الانتصاف من حق عليه جائز وليس بغيبة لأنه 

  76"صلى الله عليه وسلم لم ينكر عليها قولها
حقہ
 
ب
اخذ  ہوتا ہے۔۔۔ اور اس سے یہ بھی ثابت ہوتا ہے کہ کسی انسان کے    اس حدیث سےا یک مسئلہ ظفر 

اور اس سے انصاف کا مطالبہ کرتے ہوئے کسی صاحبِ حق کا اس شخص کا عیب بیان  ظلم کے جواب میں 

 کرنا جائز ہے اور یہ غیبت نہیں کہلائے گا کیونکہ رسول اللہصلى الله عليه وسلم نے ھند کی بات کو غلط قرار نہیں دیا۔  

مذکورہ بالا اقتباس میں یہ الفاظ قابل غور ہیں کہ ظالم شخص کی پیٹھ پیچھے اس کا کوئی عیب بیان کرنا غیبت 

نہیں کہلائے  گا۔ اسی  طرح ایک زوجہ کا اپنے شوہر  کی اجازت کے بغیر  اس کے مال میں سے معرو ف طریقے سے   

اطلاق ہی نہیں ہوگا تو اس سے یہ ثابت کرنا بھی درست  کچھ لے لینا ''سرقہ"  نہیں کہلائے گا۔ جب اس پر سرقہ کا 

نہ ہوگا کہ بیوی اپنے شوہر کا مال لے لے تو اس پر قطع ید کی سزا  لازم نہ ہوگی۔ عدالت کا یہ طرز استدلال اس وقت 

اگر  روایت میں مذکور صورت کو سرقہ قرار دیتے ہوئے بھی قطع ید کی سزا صرف اس لیے  ساقط   درست ہوتا 

گئی ہوتی  کہ حرز میں زوجین کا بلا تکلف آنا جانا ہے حالانکہ  حدیث پاک کا داخلی اسلوب اور اس کے الفاظ    کردی
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اسے سرقہ کی اجازت قرار دینے کی نفی کررہے ہیں۔ رسول اللہصلى الله عليه وسلم کا ھند کو ''معروف" مقدار  میں مال لینے  

 کی اجازت دین اس بات کی غمازی کرتا ہے کہ اسے سرقہ قرار نہیں دیا گیا ۔    

قبل از گرفتاری، چور کی توبہ اور خود کو حاکم وقت کے حوالے کرنے کے مسئلہ  

 میں عدالت کا  نصوص سے استدلال اور اس کا تجزیہ

اگر کوئی سارق سرقہ کےبعد خود کو حاکم وقت کے سامنے پیش کردے  اور توبہ کا اظہار کرے تو عدالت  

 نے  لکھا ہے کہ  اس صورت میں قطع ید کی سزا لازم نہ ہوگی۔ عدالت کے الفاظ یہ ہیں:  

‘‘The provision contained in section 10 (h) which 

states that when the offender, before his 

apprehension on account of repentance, has 

returned the stolen property the victim and 

surrenders himself to the authority concerned then 

in that case the Hadd of theft shall not be 

implemented. This principle of Sunnah explained 

in a Hadith.”77  

)ح( میں موجود ضابطہ، جو کہتا ہے کہ جب مجرم، اپنی گرفتاری سے پہلے، توبہ کے سبب چوری کی ہوئی چیز واپس کر دیتا   10  سیکشن 

۔ یہ سنت کا اصول ایک  جائے گی  حد نافذ نہیں کی  متعلقہ حکام کے حوالے کر دیتا ہے، تو اس صورت میں چوری کیخود کو    ہے اور  

 حدیث میں بیان کیا گیا ہے۔ 

مذکورہ بالا مفہوم کے حق میں عدالت نے سنن ابو داؤد

78

کی اس روایت سے استدلال کیا ہے جس میں مذکور ہے    

کہ رسول اللہصلى الله عليه وسلم نے  حاکم وقت تک حد کا کیس پہنچنے سے پہلے پہلے آپس میں معافی تلافی کا حکم فرمایا اور  واضح  

  فرمایا کہ بصورت دیگر  اگر حاکم وقت کے پاس  کیس پہنچ گیا تو  حد لازم ہوجائے گی۔یہ روایت عدالت کی بیان کردہ 

احادیث کے ضمن میں گزر چکی ہے۔ علاوہ ازیں  اس سلسلہ میں عدالت نے  درج ذیل روایت سے بھی استدلال 

 کیا ہے :  
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''عن صفوان بن أمية، أنه طاف بالبيت فصلى ثم لف رداء له من برد فوضعه تحت  
رأسه فنام فأتاه لص فاستله من تحت رأسه فأخذه، فأتى به النبي صلى الله عليه 

ردائي فقال له النبي صلى الله عليه وسلم: "أسرقت رداء سرق  وسلم فقال: إن هذا  
هذا؟" قال: نعم قال: "اذهبا به فاقطعا يده" قال صفوان: ما كنت أريد أن تقطع 

   79يده في ردائي فقال له: فلو ما كان قبل هذا" 
صفوان بن امیہ سے مروی ہے کہ  انہوں نے بیت اللہ کا طوا ف کرکے نماز  پڑھی اور  ایک چادر جو انہوں  

نے اوڑھ رکھی تھی اسے  اپنے سر کے نیچے رکھ کر سو گئے۔ اسی دوران ایک چور آیا اور اس نے وہ  چادر ان  

 رسول اللہصلى الله عليه وسلم کی بارگا ہ میں کے سر کے نیچے سے کھسکا لی لیکن صفوان نے اسے پکڑ لیا اور اسے لے کر

اور عرض کی: اس شخص نے میری چادر چوری کی  ہے۔ رسول اللہصلى الله عليه وسلم نے اس چور سے  حاضر ہوئے 

پوچھا: کیا تم نے اس کی چادر چوری کی ہے؟  اس شخص نے کہا: جی ہاں ۔ رسول اللہصلى الله عليه وسلم نے ارشاد فرمایا 

میں یہ تو نہیں چاہتا تھا کہ میری چادر کی   کہ اسے لے جاؤ اور اس  کا ہاتھ کاٹ دو۔ صفوان نے عرض کی کہ  

اسے  ہی  کاروائی سے پہلے  اس  تو پھر  فرمایا:  ارشاد  اللہ صلى الله عليه وسلم نے  رسول  کاٹا جائے۔  ہاتھ  کا  اس  وجہ سے 

     معاف کیوں نہ کیا؟

مذکورہ بالا روایات  اور عدالت کا استدلال ملاحظہ کرنے کے بعد واضح ہوتا ہے کہ معزز عدالت سے اس  نکتہ کے  

کہنا:   یہ   کا  عدالت  ہے۔  ہوا  تسامح  میں   and surrenders himself to theاستنباط 

authority concerned…    تو یعنی  چور اگر توبہ کرتے ہوئے خود کو حاکم وقت کے حوالے کردے 

اس پر قطع ید کی سزا لازم نہ ہوگی۔ جب کہ حدیث پاک کے الفاظ سے یہ واضح ہورہا ہےکہ چور کی  توبہ اور اس کی 

طے کرنے کی    معافی کا یہ معاملہ حاکم وقت کے سامنے پیش ہونے  سے پہلے پہلے ہی متاثرہ فریق کے ساتھ معاملات

ا لاگو نہ  کرے گا لیکن اگر  چور حاکم وقت کے سامنے پیش ہوکر   صورت میں ہو تو پھر حاکم وقت  اس پر قطع ید کی سز

معافی کا طلب گار ہو تو پھر اس پر قطع ید کی سزا  ضرور لاگو ہوگی۔ یہ وہ بنیادی جوہری فرق ہے جسے معزز عدالت 

جو روایات عدالت  نے ذکر کی ہیں ان میں بھی حاکم وقت  کے   اپنے استشہاد و استدلال میں نظر انداز کر گئی ہے۔

سامنے پیش ہوکر معافی کی بجائے  مسروق منہ کو مسروق مال واپس کرنے  کی شرط کا مفہوم پایا جاتا ہے۔  اس معاملہ  
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ماا اللہ تعالیٰ  کی رائے یہ ہے کہ سرقہ کا کیس  
ھ
م
ح

میں فقہاء کی آراء دیکھی جائیں تو صرف امام ابو حنیفہ اور امام  محمد ر

عدالت میں پیش ہونےسے پہلے ہی چور نے مال واپس کردیا تو اس پر قطع ید کی سزا لاگو نہ ہوگی جب کی دیگر تمام  

م الرحمۃ کے نزدیک قطع ید کی سزا بہرحال  ائمہ : امام ابو یوسف ، امام مالک ، اما 

 ھ
علن

م شافعی اور امام احمد بن حنبل 

 لاگو ہوگی چاہے مال مسروق کی واپسی  کیس دائر کرنے سے پہلے ہو یا بعد میں ہو۔ عبدالقادر عودہ لکھتے ہیں:  

''رد المسروق قبل المرافعة: يرون فى مذهب أبى حنيفة أن رد السارق للمسروق قبل 
 بأن   يوسف   أبى   عن   رواية  وهناك۔۔۔المرافعة يسقط القطع أما بعد المرافعة فلا يسقطه

 من   يمنع   لا   الرد  أن  وأحمد   والشافعى  مالك   وعند   ۔۔۔قطع ال  يسقط   لا  المرافعة  قبل  الرد
 ولو   القطع،  وجب   عليه  المجنى  خاصم  فإذا۔۔۔ع، لأن مالكًا لا يعتبر المخاصمةالقط

  80"المرافعة  قبل  الرد  كان  ولو المسروق،  الجان   رد
کیس دائر ہونے سے پہلے مسروقہ مال واپس کرنا: امام ابوحنیفہ کا مذہب یہ ہے کہ چور کا مسروقہ مال کیس دائر ہونے  

سے پہلے واپس کردین قطع ید کو ساقط کردیتا ہے لیکن جہاں تک کیس دائر ہونے کے بعد کا تعلق ہے تو اس صورت میں  

 ایک روایت یہ بھی مروی ہے کہ کیس دائر کرنے سے پہلے مال واپس  یہ قطع ید کو ساقط نہیں کرتا۔ امام ابو یوسف سے

م اللہ تعالیٰ کا موقف یہ ہے کہ مال واپس کرنا  قطع ید 

ھ
م
ح

کرنا قطع ید کو ساقط نہیں کرتا۔امام مالک ، شافعی اور امام احمد ر

 سےکیس دائر ہونے کا اعتبار کے مانع نہیں ہے۔اس کی وجہ یہ ہے کہ امام مالک سارق اور مسروق منہ دونوں کی جانب

واپس   مال  گا چاہے مجرم مسروقہ  واجب ہوجائے  ید  تو قطع  دائر کردیا  اگر مسروق منہ نے کیس  ہی نہیں کرتے لہٰذا 

 کردے اور اگرچہ یہ واپس کرنا کیس دائر کرنے سے پہلے ہو 

اس  کی سزا  ید  کی تائید کرتی ہے  کہ قطع  اسی چیز  وہ بھی  تو  الفاظ میں غور کیا جائے  روایت کے  کی  داؤد  ابو  سنن 

صورت میں معاف ہوگی اگر کیس عدالت میں سرے سے پہنچنے ہی نہ دیا جائے لیکن اگر کیس عدالت میں پہنچ گیا  

کیے جانے کی  شرط ملحوظ رکھے بغیر ہی حاکم وقت اس پر    تو مذکورہ روایت کے مطابق   پہلے سے مال واپس کرنے یا نہ

 حد نافذ کردے گا۔ سنن ابو داؤد کی اس روایت کے الفاظ یہاں مکرر ذکر کیے جاتے ہیں:  

    81الحدود فيما بينكم، فما بلغني من حد، فقد وجب" تعافوا  '' 
 حدود آپس میں ہی معاف کردیا کرو، حد کا جو معاملہ مجھ تک پہنچ گیا تو اس صورت میں حد نافذ ہوکر ہی رہے گی۔ 
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اگر کیس  نہ  ہوگی  واضح ہوتا ہے کہ حد کی سزا اس صورت میں نافذ  الفاظ سے  روایت کے  بالا  مذکورہ 

عدالت میں سرے سے دائر ہی نہ کیا جائے۔ لیکن اگر کیس دائر کردیا گیا تو اس  صورت میں قطع ید کے نفاذ و عدم  

   گئی۔   نفاذ میں سرقہ شدہ مال واپس کرنے یا نہ کرنے کی کوئی قید نہیں رکھی

 کیس پر کی گئی بحث کا خلاصہ   

   1979حدود آرڈیننس   

ٰ

ز

ٰ

ن

 

ش
ی ک
س

اور سیکشن  1،2،3)   9ء  کے  کو خلاف ِ قرآن  قرار دیے جانے کی    10( 

ذیل نکات بطور خلاصۂ بحث   درج  تجزیہ میں  کردہ فیصلے کے  جاری  وفاقی شرعی عدالت کے  پر   درخواست  اس 

 سامنے آتے ہیں:  

درخواست گزار کی طرف سے دعوی  کیا گیا کہ  چوری کی سزا قرآن مجید کے مطابق صرف اور صرف قطع ید    .1

 ہی ہے۔ اس کے علاوہ  مختلف سمتوں سے ہاتھ پاؤں کاٹنے اور  قید کرنے کی سزا  دین خلاف قرآن ہے۔ 

کو بھی خلاف قرآن قرار دیے جانے کی استدعا کی گئی جس میں قطع   10درخواست گزار کی طرف  سے سیکشن  .2

 ید کی سزا نافذ نہ کیے جانے کی صورتوں کا ذکر ہے۔  

عدالت نے درخواست گزار  کے الفاظ سے انکار سنت کا پہلو واضح ہوتا ہوا محسوس کیا تو سب سے پہلے سنت   .3

 کی حجیت کے حوالےسے مختصر بحث کی ہے۔ 

درخواست گزار نے قطع ید کی سزا سے متعلق قرآنی آیات سے احکام  کے استنباط اور استدلال کے لیے فقہاء  .4

 کی تشریحات اور   فقہاء کے  وضع کردہ اصول فقہ کو فیصلہ میں بنیادی حیثیت کا حامل قرار دیا ہے۔  

اپنے بیان کردہ منہج  کے خلاف ہے جس میں    .5 کا فقہاء کی تصریحات سے استدلال خود عدالت کے  عدالت 

عدالت نے واضح کررکھا ہے کہ کسی بھی درخواست پر بحث کرتے ہوئے کسی قانون کو موافقِ شرع یا مخالف 

بلکہ براہ راست قرآن و سنت  شرع قرار دین ہوا تو اس میں فقہاء کی تشریحات سے استفادہ نہیں کیا جائے گا  

 سے استنباطِ احکام کیا جائے گا۔ 

او ر   .6 عدالت نے لفظ" ید " کے مفہوم میں ہاتھ اور پاؤں دونوں کو عربی لغت  کے مطا بق شامل قرار دیا ہے 



 

 ء 2026جون،   –(، جنوری  1)25معارفِ اسلامی ؛ 

1
0

1
 

اس کے لیے عدالت نے قرآن و سنت کی کسی نص سے استدلال کی بجائے  عبدالقادر عودہ کا حوالہ دیا ہے 

کا   عدالت  اس سے  ہوتا ہےکہ   ثابت  تجزیہ کرنے  کا  اس  اور  رجوع   ف  طر  کی  عبارت   بہ  لیکن منسوب 

 استدلال درست نہیں ہے۔  

دیا ہے    10سیکشن   .7 قرار  و مستنبط شدہ  ماخوذ  راست قرآن وسنت سے  براہ  کو عدالت نے  کی مستثنیٰ صورتوں 

 حالانکہ یہ بیانیہ علی الاطلاق درست قرار نہیں پاتا۔ 

آیت   .8 کی  النساء  سورۃ  نے  عدالت  ہوئے  استدلال کرتے  حق میں  کے  صورتوں  کی مستثنیٰ  ید  سے    23قطع 

  61استدلال کیا ہے جس میں محرم رشتوں کا بیان مذکور ہے اسی طرح عدالت نے  سورۃ النور کی آیت نمبر  

ئے جانے کی اجازت سے بھی استدلال کیا ہے  جس میں بعض رشتہ داروں کے ہاں سے بلا تکلف کوئی چیز کھا

سے عدالت نے  ان کے درمیان سرقہ کی صورت میں قطع ید کی سزا لاگو نہ ہونے کے حکم پر استدلال کیا  

 ہے۔ 

ایسا کوئی   .9 تو اس آیت میں  اولاً  کا  علی الاطلاق استدلال کرنا درست نہیں ہے کیونکہ  سورۃ النساء سے عدالت 

واضح اور براہ راست حکم نہیں پایا جارہا    جس سے یہ معلوم ہوتا ہو کہ ان رشتہ داروں کے درمیان قطع ید کا  

ذکر بھی ہے   جن کے درمیان سرقہ پائے جانے کی    حکم لاگو نہ ہوگا۔ ثانیاً اس آیت میں کچھ ایسے  محارم کا

اس آیت سے علی   کا  صورت میں  جمہور فقہاء قطع ید کی سزا  لاگو کرنے کے قائل ہیں۔  اس لیے عدالت 

 الاطلاق استدلال کرنا درست نہیں ہے۔ یہی معاملہ سورۃ النور میں مذکور اقارب کے حوالے سے بھی ہے۔  

زوجین کے درمیان سرقہ کا حکم لاگو نہ ہونے  پر عدالت نے ھند بنت عتبہ زوجہ ابو سفیان کے واقعہ سے بھی  .10

استدلال کیا ہے۔ اس واقعہ میں مذکور ہے کہ ھند نے ابو سفیان  کے  کنجوس ہونے  کا شکوہ کرتے ہوئے اس کی  

کوئی حرج تو نہ ہوگا؟ جس پر رسول اللہ   اجازت کے بغیر  کچھ مال لینے  کے بارے میں سوال کیا کہ اس میں

صلى الله عليه وسلم نے ارشاد فرمایا کہ  نفقہ کی معروف مقدار لے لو تو اس میں تمہارے لیے کوئی حرج نہ ہوگا۔ اس سے  

عدالت کا  یہ استدلال کرنا کہ زوجین ایک دوسرے کا مال چرا لیں تو اس روایت کے مطابق  قطع ید کی سزا لاگو  
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نہ ہوگی؛ یہ استدلال محل نظر ہے۔ کیونکہ حدیث پاک میں اسے سرقہ کا  نام ہی نہیں دیا گیا اور نہ ہی اس پر  

کو   کا مال لینے  اگر اس طرح شوہر  پاتا  کا استدلال تب درست قرار  کا اطلاق کیا ہے۔ عدالت  کسی نے سرقہ 

 کی تصریح ہوتی ۔ لیکن نہ تو روایت میں ایسا کوئی  سرقہ کا نام دیا جاتا اور پھر اس پر قطع ید کی سزا لاگو نہ ہونے 

ر  
ف

ظ

لظ
مفہوم ہے اور نہ ہی  جمہور علماء نے اس  کا کوئی ایسا مفہوم بیان کیا ہے۔ فقہاء نے اس روایت سے مسئلۃ ا

حقہ کا استنباط تو کیا ہے لیکن کسی نے بھی اس نوعیت کے عمل کو ''سرقہ  " کا نام نہیں دیا۔  نیز خود عدالت  
 
ب

بھی  

یہ تسلیم کرچکی ہے کہ بعض اوقات اخذِ مال کی ایسی صورت بھی پائی جاتی ہے کہ اسے کسی اور جرم کا نام تو دیا  

جاسکتا ہے لیکن اس پر سرقہ کی اصطلاح کا اطلاق نہ ہونے کی وجہ سے اس میں قطع ید کی سزا لاگو نہیں ہوتی۔  

 بعینہ یہی صورت مذکورہ نکتہ میں بھی پائی جاتی ہے۔  

عدالت نے ذکر کیا ہے کہ گرفتاری  سے قبل اگر سارق نے مسروقہ مال مسروق منہ کو واپس کرکے خود کو  .11

حاکم وقت کے سامنے پیش کردیا تو اس پر قطع ید کی سزا لاگو نہ ہوگی۔ اس  پر عدالت نے جن روایات سے 

د ہیں۔ سنن ابو داؤد کی جو روایت  استدلال کیا  ہے ان روایات کا مفہوم اور عدالت کا اخذ شدہ نکتہ باہم متضا

عدالت نے ذکر کی ہے اس میں گرفتاری سے پہلے یا بعد کی قید لگائے بغیر یہ مذکور ہے کہ عدالت کے پاس  

کیس لانے  کی بجائے باہم معافی تلافی کرکے معاملہ ختم کرلو بصورت دیگر قاضی کے پاس کیس دائر  ہونے  

بن امیہ کا  جو واقعہ عدالت نے ذکر کیا ہے اس میں بھی یہی تصریح  کے بعد حد نافذ ہوکر رہے گی۔ صفوان  

ہے کہ معاف کرنا ہے تو کیس دائر ہونے  سےپہلے کردو کیس دائر ہونے کے بعد معافی نہ ہوگی ،یہی موقف  

  جمہور فقہاء کا بھی ہے۔ دونوں روایات کا  مفہوم سامنے رکھا جائے اور عدالت کا استدلال سامنے رکھا جائے تو

 ہر دو کے درمیان  فرق  و اختلاف واضح ہوجاتا ہے۔ 
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